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GIRIS

Moévzunun aktualhi@r va islonma daracasi. Dilgiliyin miasir morhoalasi insan
amilini 6n plana ¢akir. Buna oksar hallarda antroposentrik paradigma deyirlor. Bozi
fikirlora gora, antroposentrik paradigma mohz strukturalizmin inkar1 kimi formalagir.
Strukturalizm dilds ciddi qurulus axtarirdisa vo gliman edirdi ki, ciddi qurulus dilin
bitln sirlorini agiglaya biloar, antroposentrik paradigma dilin tamamils insan amilindan
asil1 oldugunu bir aksiom kimi qobul edir.

Muasir dilgiliyin bir cox problemlari ilk baxisda sads va hallini tapmig goriinso
do, oslinde problem olaraq qalir. Bunun soabobini 0Oyronilon obyektin 6z
mirokkabliyinds axtarmaq lazimdir. Yoni sorhlorin ¢oxlugu vo ziddiyyatli olmasi
todqiqatgilarin geyri-daqigliyi ilo yox, Oyronilon dil materialinin bir vahid 6lgiiyo
galmomasi ila sartlonir, Gmumiyyatlo, dilcilik tarixi gostorir ki, har hansi1 bir nazariyys
montiqi ardicilligina baxmayaraq, yalniz sxem goklindo mdvcud ola bilir vo adatan,
canl1 dil materialindan dar olur. Har bir nazariyys semantik mokan olaraq xtsusi adlar
formalasdirir ki, bu adlar sistem togkil edir vo hamin semantik mokanin saciyyavi
konseptlori kimi 6zin0 biruzos verir.

Belo adlar-konseptlor sistemi timummilli dil baxmmindan yad adlar toplumu
tosovviirii bagislaya bilor va bu, hogigoton do, beladir. Yani dilds islonon har bir s6z
he¢ do dil fakt1 deyil, imumiyyatlo, dil faktlar1 ilo nitq faktlarini ayiran amil ¢ox vaxt
geyri-daqiq muoayyanlosir. Tocriba gostarir ki, dil vo nitqin farglonmasi, adaton,
obyektiv amilloro osaslanmir. Belo ki, soziin ¢ox iglonmoasi vo yaxud muxtolif
Uslublarda islonmasi oasas gotdrilir. Eyni zamanda, geyd etmok lazimdir ki, ikidilli
saxslarin nitginds, adaton, killi migdarda acnobi s6zlor islonir ki, bunlar yalniz bu va
ya digor ictimai vo dil kontekstindo miisahids olunur.

Konseptual sistem togkil edon leksik-semantik gruplar dilin muxtslif inkisaf
morhalalorindo mongo etibarilo ya heterogen ya monogen sociyys dasiyir. Masalon,
vahid orob-misolman modoni miihitinin mdévcudlugu dovriindo belo konseptual
sistemlar bitiin musalman mikromadaniyyatlori va dillarinds, asasan, arab moansali

olub. Tabii globallagsma ddvriinda bir cox misalman-sorq xalglari anonavi arob monsoli



konseptual sistemlordon siiurlu torzdo imtina edorok dildo avropalagsma prosesino
baslayir. Bazi 6lkalords bu proses tam siiurlu sokilds vo xalqin 6z istayi ilo bag verir,
digarlarinda milayyan daracads zorakiliqla miisayiat olunur. Masalon, birinci hal 6zind
Turkiyados, digari Azarbaycanda gostorir.

Azorbaycan modaniyyati va dilinin tarixinds bu iki meylin mévcudlugu 6ziini
son doraco gabariq sokildo gOstorir. ©nonavi arob-misalman madoni kontekstindo
formalasan Azorbaycan elmi XIX asrin avvallorinds zorla tamamilo yad bir madoani
muhitds inkisaf etmoya moruz qalir. Bu tarixi realliq dildo xususi bir voziyyat yaradir.
Umummilli dil 6z milliliyini mihafiza edos bilir, lakin odabi dil guiclii yad tasira moruz
qalir. Aydindir ki, odobi dil do 6z milli kokiinii saxlayir, lakin semantik sistem ¢ox
intensiv sokilda transformasiya olunur. Natica etibarilo bitdvlikds semantik sistem va
ayri-ayr1 mikrosistemlor hom paradigmatik, ham sintagmatik cohotdon yenilosir. Dilgi
alimlarin geyd etdiyi kimi, XX asrda dil hagqinda elm elo yeni bir saviyyaya qalxmisdir
ki, keemis dovrlorlo migayisado humanitar elmlordon uzaqglasib daha ¢ox dagiq
elmlora yaxinlasib. Dilgiliyi daqiq elmlaro yaxinlagsdiran amil osas etibarilo onun
metodikasinin ciddiliyi va darinliyi ilo baglidir. Daqiq elmlords oldugu kimi, dilgilik
do yalniz alds olan faktlara inanmaga baslayir vo adaton, humanitar elmlorin zsifliyini
blruzo veran micarrad va geyri-real milahizalordon qagir. Dilgilik riyazi metodlarla
zonginlagir va ¢ox vaxt faktlarin hesablanmasi ilo mohdudlasir. Fakt dedikds yalniz sos
Vo yaxud s6z nazards tutulmur, onlarin on xirda qurulus cizgilori belo hesablanir vo
zomindos alinan naticalor inandirici sayilir.

Miuasir Azarbaycan dilinin leksik sistemi kognitiv baximdan son illar todgigata
calb olunmaqdadir. Bu haqda Azoarbaycan dilinds genis dilgilik asarlorins rast golmoak
mimkdin deyil. Milli tofokkirl togdim edon konseptlor tobii dillordos, ilk ndévbado
leksik-semantik soviyyado niimayis olunur. Demoli, konseptlor iki sopkido Oyronilo
bilor. Birinci muhim istigamat konseptlorin osas isarasino go0ro genislonmasini
izlomoalidir. Yani hor bir asas leksik isaro dildo muoyyon semantik saho yaradir ki,
homin saho baza lekseminin paradigmatik vo sintagmatik xotlor lzro saxalonmasini

ohatos edir. Tkinci istiqamat (izra tadgigat hamin semantik sahado tagdim olunan sézlorin
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semantik quruluslarin tohlil etmays vo muvafiq hadisalarin kognitiv alamatlorini tizo
cixarmaga yonalir. “...semantik saha ayri-ayri dillorin manaca farglanan saciyyavi
xususiyyatlorini, dilin semantik strukturunun inkisaf’ meyllorini miayyanlasdirmaya
komoak edir” [2, s.315].

Bosor tarixinin yarandigi ilk dovrlardan insan tasavviiriinds diinya daim iki yera
boltndr. Milli tofokkiira goro hadisalorin bir hissasi musbat, digor hissasi  moanfi
sacilyya dasiyir. Bu Zordistlilyiin miiqoddas kitab1 olan Avestada da 0z oksini
tapmusdir. “Zordiist dininin 2sas middaas: ondan ibarat idi ki, dinyada bir-biri ila
daim vurusan iKi qUwoa vardir. Xristianligda Xrist — Antixrist, Islamda iso daha saf va
ilahi formada Allah va Iblis formasinda bu tazahir edir. Xeyir va Sar quvvalarin
mubarizasi hor ¢ dini birlasdiron amildir. Bunlardan biri xeyir — HOrmuzd
(Ahuramazda), digari isa sar — Ohrimandir(Angramanyu) ” [79].

Gordiiytimiiz kimi, diinyadaki xeyir vo sor haqqindaki tasovvirlor an gadim
kognitiv biliklari taskil edir. Bu kognitiv modellar bu dissertasiyada Azarbaycan dili
materiali asasinda ilk dofa todqiq edilir vo asarda xeyir va sor leksemlarinin semantik
sahasi Vo diinyanin dil monzarasinda yeri vo rolu gostarilir. Nozarinizo ¢atdirmaq
istayirom ki, Xxeyir vo sor semantik sahasi Azarbaycan dilgiliyinds ilk dofs todqiq
olunur.

Tadgigatin islonma doracasi aslinds dilgiliyin iki paradigmasi g¢argivasinda
semantika ilo bagli asarlori ohatos edir. Burada ham sistem-struktur dilgiliys aid asarlar,
hom do kognitiv dilgilik istigamoatindo aparilan axtariglar boytlik shomiyyat kosb edir.
Sistem-struktur dilgilik dedikds ilk ndvbada semantik sahalor Uizro leksik fondun tohlili
ananasi va tocriibasi geyd olunmalidir. Klassik anona V. fon Humboldt, Y.L.
Vaysherber, Q.Q. Spet, Q.S. Tsur, A.J. Qreymas, A. Vejbitska va digor alimlarin
yaratdig1 nazariyyays asaslanir. Kognitiv tohlil ananosi ilk ndvbads C. Lakoff vo M.
Conson tarofindon yaradilan konseptual metafora anlayisi ilo baglhidir. Lakin bu iki
Amerika alimindon xeyli gabaq rus filosofu S.A. Askoldovun “konsept” nozariyyasi
filoloji axtariglara tamamilo yeni istigamot verir. Sistem-struktur dilgilik ananosinds

aparilan leksik vahidlorin tohlili iki istigamati nozordo tutur. Semasioloji istigamot
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isaradon manaya dogru aparilir va leksik-semantik qruplar ¢argivesinds sistemlosdirmo
ilo baghdir. Lakin sistemlogsdirmoanin osasinda onomasioloji axtariglar dayanir.
Kognitiv yanasma iso 0z novbasindo milli madoniyyatin 0ziinomoxsuslugunun
ifadasini izloyir. Kognitiv tahlil naticasindo eyni mofhumlar sahasindoki milli
tofokkdirlo bagli olan farglor miayyan edilir. Azarbaycan dilgiliyinda bu anona muasir
dovrds yaranir vo F. Veysalli, A. Mommodov, E.Piriyev, O. Abdullayev tarafindon
todgigata calb olunmusdur. Bundan slave miixtalif magals vo konfrans materiallarinda
da kognitiv dilgiliyin nazari masalalarine va kognitiv tohlillora rast golirik [24, 74, 62,
151].

Tadgiqatin obyekti va predmeti. Todqiqatin obyektini miiasir Azarbaycan
dilinin leksik sistemi toskil edir. Todqgigatin predmeti miiasir Azorbaycan dilindo
“xeyir” va “sor” konseptlorinin verballagmasi vo xeyir vo sor leksemlorinin yaratdigi
semantik sahalarin dyranilmosidir.

Tadgiqatin magsad vo vazifalari. Osas moqgsad xeyir vo sor leksemlarinin
distribusiyalarin1 6yranmoak vo miivafiq konfiqurasiyalarin asasini togkil edon kognitiv
alamatlari muayyan etmoakdadir. Bu moagsads nail olmaq Gguin dissertasiyada qarsiya
asagidaki vozifalor goyulmusdur:

1. Nozori adobiyyatin tohlili noticasinds aparilan todqiqatin nazari prinsiplorini
muayyan etmoak;

2. Movcud leksikografik manbalor asasinda xeyir va sor leksemlarinin yaratdigi
sistemo aid sozlor toplamag;

3. Xeyir va sar leksemloari sistem soklinda, yoni semantik saho ¢argivasinda
todqiq etmok;

4. Naticaloari tezis soklinda imumilosdirmak.

Tadqgiqatin metodlari. Dissertasiyada hom tUmumelmi, hom do sirf dilgilik
metodlarndan istifade olunub. Umumelmi metodlardan osas etibarils tohlil, induksiya
Vo sintezdon istifado olunub. Todgigat boyu tasviri vo miqayisali metoddan istifads
olunub. Dilgilik metodlarindan komponent-sem, ohato vo distributiv metodlardan

istifada olunub.



Mudafiaya ¢ixarilan miiddealar:

1. Dunya dillorinin leksik sistemlori struktur baximdan xalq tofokkirlni
muoayyanlosdiran diinyanin manzarasina uygun sakilds qurulur;

2. Dunya dillarinin vo o cimladon Azoarbaycan dilinin leksik sistemi semantik
sahalara bolunur;

3. Semantik sahalor muvafiq konseptlorin verballagsmasina xidmat edir;

4. Leksik sistem dlnya moanzarasini oks edir vo bu baximdan binar bolgiiys
imkan verir. Binar bolgu leksik sistemi iki yero bOlmays imkan verir: insan
psixologiyasi torafindan gobul olunan va belsliklo do miisbat sociyyslonan hadisalors
Vo gobul olmayan manfi hadisalora; birincilori an miicarrod halda xeyir adlanir,
ikincilori — sor adlanir;

5. Hor iki grup leksik vahidlor mihim kognitiv saciyys dasiyir vo Xxalq
tofokkirlnln asasini togkil edir;

6. Hor iki konsept vo mivafiq semantik saholor Azarbaycan xalqmin etnik
tofokkiiriiniin idrak, diinyan1 dork etmo galiblorini oks edir, bunlar ham tarixi-moadani,
hom do bioloji shomiyyat kasb edir;

7. Hor iki konsept hayat tc¢iin fundamental shomiyyato malikdir, ona goéro do
miuvafiq leksemlar milli frazeologiyaya va paremiologiyaya da yayilir.

Tadgiqatin elmi yeniliyi miasir Azarbaycan dilinin leksik sistemini kognitiv
baximdan on milhiim sahasinin 6yronilmosi ilo baghdir. Insan tamdig: diinya binar
sokilda kitlovi stiurda iki yera bolundr. Hadisalorin bir hissasi musbat saciyys dasiyir,
ikincisi — manfi. Diinyadaki xeyir vo sor haqqindaki tosavvirlor an godim kognitiv
biliklori togkil edir. Bu kognitiv modellor Azarbaycan dili materiali asasinda ilk dofo
oyranilir.

Tadqigatin nazari shamiyyati va praktik ahamiyyati. Isin nozari shomiyyoati
bilavasito onun nazari hissasi vo milayyan edilon nazari prinsiplori ilo baglidir. Bundan
olave, todgigatin naticalori nozari middoealar saviyyasinds toqdim olunub ki, bunlarin
bilavasito nozari shomiyyati var. Todgigatin praktik shomiyyati onun materiallarindan

Vo noticalorindon istifado imkanlari ilo baghdir. Dissertasiya Respublikamizin ali



moktablorinds hazirlanan imumi vo xiisusi kurslarin tortibinds istifado oluna bilor.
Bundan olavoe, todgiqgatin materiallar1 Azorbaycan dilinin ligstlorinds istifado oluna
bilor.

Tadgiqatin aprobasiyasi. Dissertasiya Sumgayit Dovlot  Universitetinin
Azorbaycan dili vo onun todrisi metodikasi kafedrsinda yerino yetirilmisdir.
Dissertasiyanin  asas noticolori haqqinda miitomadi olaraq Sumgqayit Dovlot
Universitetinin nozori seminarlarinda ¢ixislar edilib. Bundan olavo Respublika vo
beynolxalq konfranslarda ¢ixislar edilib. Todgiqatla bagli 9 magals vo tezis ¢ap olunub.

Dissertasiya isinin yerina yetirildiyi toskilatin adi. Dissertasiya Sumqayit
Dovlat Universitetinin Azarbaycan dili va onun tadrisi metodikasi kafedrasinda yerinoa
yetirilmigdir.

Dissertasiyamin struktur bélmalorinin ayrihqda hacmi va isars ilo Gmumi
hacmi. Dissertasiya giris, ti¢ fasil, natica, istifado olunmus adobiyyat siyahisindan vo
olavalordon ibaratdir. Giris 6 sohifa, | fasil 34 sohifo, Il fasil 24 sohifo, 111 fasil 22
sohifa, natica 3 sohifo, istifado olunmus adabiyyat siyahis1 13 sohifo, alavalor 2 sahifa.

Dissertasiya isi iimumilikdo 139 sohifa, 252 721 isarodon ibarotdir.

| FOSIL
MUASIR DILCILIK. PRINSIPLOR VO METODLAR



1.1.  Umumi masalalor

Molum oldugu kimi, elmin tarixindon danisanda istor-istomoz zaman-zaman
aparilan todqiqatlarin 6zii sistemlosdirilir. Yoni elmsiinasligin 6zii do muxtalif konkret
elmlar kimi, obyektini fargli va oxsar cohotlorin asasinda sistem halina salir. Belaliklo,
elmdoki marhalalor miiayyan olunur. Bu marhalslor asas moagsad, hall olunan masalalor
Vo problemlar, todgigat metodlariin vahidliyi asasinda miiayyan olunur. Amerika
alimi T. Kunun “Elmi inqilablarin strukturu” adli kitabindan sonra bu ciir marhalalari,
bir gayda olaraq, elmi paradigmalar adlandirmaga baslayirlar. Paradigma termini bazon
forgli monalarda islonsa do, asas etibarilo todgiqatlarin tiplosdirilmasine osaslanir.
Bundan olava, molum oldugu kimi, dilgilikdo paradigma dil vahidlorinin oxsarliq
osasinda yaratdiqlari siralara deyilir. Bu iki mona arasinda timumi sem mévcuddur, hor
Iki monada “oxsarliq” semi miisahido olunur. Lakin bunlar1 garigdirmaq da diizgiin
deyil, cunki semantik farq kifayat godor boyukdr.

Dilgilikdo bu glino godor iki paradigmanin moévcudlugu he¢ kosdo siibho
dogurmur. XIX oasrdo muqayisali-tarixi dil¢ilik hékm sdrirdisa, XX asrdo sistem-
struktur dilgilik elmda globalliga malik idi. XX oasrin sonundan strukturalizmdon
kognitivizmo dogru doniis miisahido olunur, lakin problem ondadir ki, kognitivizmin
ticlincii paradigma yaratmagi haqqinda fikir yiiriitmok 0 godor do asan deyil. Dogrudan
da, goti strukturalizm elo 6z maksimalizmi il etiraz dogururdu va universal dil sxemi
axtararaq semantikan1 arxa planda goyurdu. Fikrimizco, semantikanin 6n plana
cokilmosi  holo  kognitivizm demok deyildi. MOvcud odobiyyatin tohlili iso
kognitivizmin dilgilikda antroposentrizm ilo qarisdirilmasini agiq-askar gostorir. Insan
amilinin nozoro alinmasi holo kognitiv paradigmanin bargorar olunmasindan xobor
vermir. Koqnitiv paradigma dilgiliyin qarsisinda tamamilo yeni problemlor qoyur.
Todqiqatlarin osas moqsadi iso biliyin tobii dillordo kodlasdirilmast vo niimayis
olunmasini dyranmokdan ibaratdir, yaxud ibarat olmalidir.

Muasir dilciliyi klassik dilgilikdon forglondiron bir nego prinsip mdvcuddur.
Bunlardan on vaciblori dilin sistem qurulusu, sistemin iyerarxik qurulusa malik olmasi,

isaranin ikiliyi, dilin tam psixi, yoni tam mental varliq olmasi, dil vo nitgin ciddi sokildo
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ayrilmasi, dil tarixinin onun hor hansi sinxron morhalosindan forglondirilmasi vo s.
Gostarilon prinsiplarin har biri xisusi bir nazariyyaya gevrilir, yani bunlardan hor biri
tezis soklinds olanda miayyan bir konseptin sarhi ilo mohdudlasa bilor. Eyni zamanda,
konseptual sarhin mantigi mitlog nozariyys yaradir. Masalon, dil sisteminin iyerarxik
saciyys dasimasi miitlog dil tobagolosmasi nazariyyasi ilo naticalonir. Tobagoalosma
nozariyyasi mutlaq dil sisteminin hor bir ayrica saviyyasinin qurulusunu éyranmasini
nozards tutur. Belaliklo, muasir dilgiliyin har bir nazari prinsipi bir tezis olaraq
aciqlamasini tolob edir ki, bu agiglamanin 6zii miistaqil nazariyys kimi formalasir.

Yuxarida gdstordiyimiz prinsiplor mohz Séssiirun “Umumi dilgilik kursunda”
ilk dofo montiqi ardicillig: ilo tagdim olunub. Dilin adi nitgdon tamamils forgli bir
hadisa oldugunu F. de Sossiir “Kurs”un els ilk sahifalorindon vurgulayir: “Dil¢iliyin
bitdv va konkret obyekti nadan ibaratdir? Bu, olduqca ¢atin sualdwr. Niyasini iralido
goracayik. Burada hamin catinliklori gostormakla kifayatlonak. Basqa elmliar
aWalcadan muayyan edilmis obyekto asaslanir ki, onu miixtalif g0rma bucaqlarindan
miisahids etmak olar; dilgilikda bela sey yoxdur. Kimsa fransizca nu “soyundurulmus”
sO0zUnl tasavvir edir... Sathi miisahido aparana elo galacok ki, bu, konkret dilgilik
obyektidir. Lakin daha asasli baxis hamin nu s6zilina neca yanasacagindan asili olaraq
Uc va ya dord tamamila fargli seylor gbraCakdir: yalniz saslanma, miayyan mafhumun
ifadasi, latin dilindaki nudum “cilpaq” séziiniin qarsiligi va s. Dilgilikda obyekt hec da
baxisi, nazor noqtasini muayyan etmir, oksina, burada demak olar ki, baxis, nazor
noqtasini obyektin oziinii yaradir, eyni zamanda he¢ na ila subut etmak olmaz ki,
verilmis fakta movcud baxis tisullarinin hanst o birilari ilo mugayisada ilkindir, yaxud
daha mukammoldir ” [119, s.63].

Sosstrun bu milahizoalari dilin 6zind virtual hadisalorin comi Kimi gdstarmosi
ilo baghdir. Yoni dildo olan har bir isaro virtual hadisalorlo vo faktlarla assosiasiya
olunur va he¢ do 6z konkret parametrlori ilo mohdudlasmir. Ona gors dil yalniz isaralor
sistemi deyil, hom do assosiasiyalar sistemidir.

Nitgi iso dildon farglondiran asas cohat onun konkretliyi vo fordiliyidir. Nitq

tosadufi hadisolorlo doludur. Dil yalniz sabit hadisalorin sistemidir. “Dil haqigatan
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haqiqi bir mocuzadir, milliyatindan, irgindan, dini mansubiyyatindan asili olmayarag,
cinsina, tahsiling, yasina, maddi rifahina géra insanlara aiddir. Koérpanin bioloji
varligdan sosial bir farda, yani insana cevrilmasi dil sayasindadir. Dil:

1) Unsiyyat vasitasidir va

2) isaralar sistemidir.

Birinci torif "dil no diciindiir?"” sualina cavabdirsa, ikinci torif "dil neco toskil
olunub?" sualina cavabdir. Dilin bu iki torifini iimumi bir seya birlagdirmak olar: Dil
unsiyyat vasitasi kimi xidmat edan isaralor sistemidir” [110, s.14].

Nitgdo rast galinan hor bir fakt he¢ do dil fakti kimi izah oluna bilmoz. Séssirlo
eyni vaxtda yasayan boyiik polyak vo rus alimi I.A. Boduen de Kurtene fonemi sasdan
aytraraq aslinds dil va nitgi ciddi surotdo ayirmisdir. Alim yazirdi: “Fonem (yunanca
pwviy, poviua, “sas”), dilcilik termini: psixi cohatdon canli fonetik vahid. Na qadar Ki,
biz 6tori danismaq va dinlamayi miisahida edirik, sas termini kifayat edir. Bu termin
vahid akustik-fonetik tasavvir yaradan sada toloffiiz vahidini adlandurir. Lakin yalniz
psixi sakilda aramsiz méveud olan haqigi dil zominindan ¢ixis etsak, sas termini bizi
gane etmayacok va biz ayri bir termin axtarmali olacagiq. Bu termin sasin psixi
ekvivalenti olmalidir. Fonem termini mohz belo termindir” [87, c.1, 5.351].

Gorduyumiiz kimi, Boduen ¢ox doaqiq sokilda dil va nitq hadisslorini ayirir.
Aydm olur ki, nitq 6tari hadisadir va psixofiziki saciyys dasiyir. Ondan forgli olaraqg,
dil tamamilo mental vo virtual saciyys dasiyir.

Dilin vo nitqin ayrilmasi sirf metodoloji saciyys dastyir, yani nazari prinsip kimi
bu diferensiasiya mitloq reallagir. Bu nozori vo metodoloji prinsipin mantiqi
ardicilligla konkret todgigatlarda todbiq olunmasi konkret somorays sabob olur. Ilk
ndvbado leksik-semantik sistemin muoyyanliyi mohz gostorilon metodoloji prinsip
osasinda formalasir. Demoli, dil vo nitqin diferensiasiyasi sadoco XX asrin forglondirici
konseptlorindan biri deyil, bu diferensiasiya konkret todgigat metodudur.

S6sslrin miayyan etdiyi sistem anlayisi isaralorin bir-biri ilo sistem daxilindo
six olagalords oldugundan basga isaralorin biri digarini sartlondirmasi prinsipini

nozoardoa tutur. Yani sistemi toskil edon isaralar yalniz sistem daxilinde mana va dayar
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kash edirlor, sistem xaricinds istonilon isara heg bir doyaro malik deyil. Isaranin doyori
yalniz oppozisiyada 0zUnU blruzs verir.

Demali, dil elo bir sistemdir ki, onun mokaninda hec¢ bir lazimsiz iinsiir ola
bilmaz. Burada iki ganunu geyd etmok lazimdir. Birincisi, ondan ibaratdir ki, dil
sistemi ag¢iq sistem olaraq daima xarici tosSirloro moaruz qalir. Yoni dil he¢ bir vaxt
“basdir” sozii demir. Digoar torafdon, dildo daima secki prosesi davam edir vo sistem
daxilinda xususi funksional yiike malik olmayan isaralor dildon sixigdirilib ¢ixartlir.

Demoli, sinxroniya va diaxroniyanmn farglondirilmasi 6z ndvbasindo muasir
dilgiliyin an muhim nazari prinsiplarindon biridir. S6ssiir yazirdi: “Diaxron va Sinxron
dilgiliyin garsilagsdirilmast har yerda 0zini gostorir. Hor seydan avval (biz daha ¢ox
aydin hadisadon baglayirig), onlar dil Ggln 6z tayinatlarina gora eyni deyil. Aydindir
ki, sinxron aspekt diaxron aspekt tzarinda Ustlnlik taskil edir, bela Ki danisan iigiin
valniz o, yegana sl gercaklikdir. Bu, dilci Gi¢ctin da beladir; agar o diaxron perspektivi
gotlrsa, asla dili deyil, onun yalniz saoklini dayisdiran bir sira hadisalarini goraCakdir”
[119, s.179].

Diaxroniya ilo sinxroniyani farglondirmo todgigat¢iya uzual hadisalori
okkazional hadisalordon ayirmaga imkan verir. Sossiir haqli olaraq deyir ki, danisan
Ucln sinxron aspekt asl gergoklikdir. Ona gbra do ¢ox vaxt nitqds rast golinon sdzlor
Vo frazeoloji vahidlor dil faktlar1 kimi taqdim olunur. Diaxron tadgigatin mazmun va
moqsad etibarilo sinxron tahlildon ciddi suratds farglonmasini dork etmo vo metodoloji
baximdan bunlar1 ayirma konkret elmi diskurslarda bir ¢ox sohvlordon yaxa qurtarmaq
demokdir.

Sdssurun va yeni dilgiliyin oan mihdm noaaliyystlarindon biri do paradigmatik va
sintagmatik olagalorin mioayyanlogmosidir. Dilo sistem demok azdir. Dili vahid bir
sistem kimi dork edonds mitloq sistem olagalor hagqinda suala cavab vermok lazim
olur. Yani dil sistemdirso, onun Unsurlarini sistem daxilinds baglayan sabit slagalorin
mazmunu noadan ibaratdir?

Sossur iki vektor Gzra bu alagelori misyyan edir. Alim deyir ki, dilds olan hor

bir isara hansisa bir cohatdan digar isaralora banzayir. Demali, bir neg¢s isars hansisa
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bir olamot Uzra oxsarliq tapir vo bu oxsarliq onlar1 vahid paradigma g¢argivasinda
birlogdirir. Bu ciir paradigmalara daxil olan isaralor bir-birilo assosiativ alagalors girir.
Mosolon, on sado paradigmalardan biri sinonimik paradigmadir. Sinonimik
paradigmaya daxil olan sozlor bir-biri ilo assosiasiya olunur vo biri digarini
tamamlayir.

Hor bir tobii dildo universal paradigmalar var. Bunlarin universalligi ondan
ibaratdir ki, onlar ayri-ayr1 konkret dillarden, onlarin 6ziinomoxsus alamatlorindan asili
deyil. Yoani bu paradigmalar isaralor sistemi olan dilo moxsusdur. Masalan, sinonimik,
antonimik, paronimik, omonimik paradigmalar. S6zdoyismo paradigmalari, masalon,
feillorin soxs va zaman Uzra doyismoalori va s.

Paradigmatik olagalordan forgli olaraq, sintagmatik slagelor muixtalif mozmunlu
vahidlori birlogdirir. Yani har bir dil vahidi 6z mazmununu realizo etmok Ugtuin 6z
kifayot deyil, yalniz digar bir dil vahidi ilo birlosorok bu olageds 0z funksiyasini
reallagdirir. Moasalon, biz deyirik ki, Azorbaycan dilinds -mus sokilgisi var. Lakin belo
bir sokil¢i aslinds yalniz miiayyan s6zlorin qurulus komponenti kimi mévcuddur, ayri-
ayriligda iso sadaca yoxdur. Yaxud deyirik ki, Azarbaycan dilinds bu vas ya digar sos
var. Moasalon: “Miiasir Azarbaycan dilinda doqquz adi saitin oldugu qeyd edilir (a, 1,
0, U, e a1, 0,0)”[14, s.6]. Eyni zamanda malumdur ki, ayri-ayriligda he¢ bir sait,
yaxud samit he¢ bir dildo yoxdur. Yalniz miixtalif saitlor va samitlor hor dil Giglin xUsusi
olan konfigurasiyalar daxilinds muayyan olur. E. Benvenist gostorir ki, “dil hamisa
yalniz bir neca 2sas Unsurlardan ibaratdir, lakin bu azsayl: iinsiirlor saysiz-hesabsiz
kombinasiyalara daxil ola bilir. Hatta elementlaorin 0zlori yalniz bu kombinasiyalarda
tozahiir edir. Ardicil tahlil gostarir ki, dil nazaori cohatdon miimkun olan saysiz
kombinasiyalardan yalniz bir hissasini istifado edir. Bu clr mahdudiyyat bir dil
sistemindan digarina dayison xisusi konfiqurasiyalar yaradir. Struktur dedikdo mahz
belo konfiqurasiyalar nazards tutulur. Demoli, struktur dedikdo asasinda miiayyan
saviyyanin vahidlori uzlasan miinasibatlor noviinii basa diistirlor” [85, s.24].

Xususi konfiqurasiyalar aslinda dil sisteminin 6zinli teskil edir. Demali,

sintagmatik olagolor yalniz dili saciyyslondirir. Nitqdo olan tosadufi olagolor
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sintagmatikaya aid deyil. Lakin ¢ox maraqlidir ki, dil vo nitqin diferensiasiyasi
nozoariyyasini yaradan Sosstr bu moasalods 6z prinsipindan geri ¢akilir. Masalan, o
yazir: “Bizim verdiyimiz misallar artiq belo bir natica ¢ixarmaga imkan yaradir ki,
sintagm anlayist yalmiz sézlora deyil, hamginin s6z birlagmalarina, har cir névdan,
istanilon Olcuda olan mirakkab vahidlara (mirakkab sozlara, diizaltma s6zlara, cimla
Uzvlarina, tam ciimlalora) aiddir. Burada etiraz etmok olar: sintagmin tipik tazahiri
ciimladir, o da dila yox, nitga aiddir, buradan belo ¢ixmirmi ki, sintagm nitq sahasina
aiddir? Biz glman edirik ki, belo deyil. Nitgin saciyyavi xususiyyati elementlarin
kombinasiya azadligidir. Demoali, sual belo goyulmalidwr: biitiin sintagmlar eyni
doracada sarbastdirmi? Hoar seydon awal, biz, siibhasiz, ¢oxlu sayda dilo aid olan
ifadolorlo garsilasirig: bu, manali hissalari yetkin tofakkirin farglondirmak imkan:
oldugu halda bela, anananin nayisa dayisdirmaya qadagan etdiyi tam hazir ifadalardir”
[119, s.232]. Burada Sossir sabit s6z birlosmolarini vo frazeoloji vahidlori nozords
tutur, lakin sintagmi ciimls ilo baglamasi, bizim fikrimizca, dil mokanindan ¢ixib nitqo
daxil olmaqg demakdir.

Digar torofdon, dildo sintagmatik olagoalori yalniz sabit s6z birlosmalari ilo
mohdudlagdirmaq olmaz. Sossiir haqlidir, nitqin saciyyavi xisusiyysti elementlorin
kombinasiya azadligidir. Lakin geyd etmok lazimdir ki, hor bir azad nitq
kombinasiyasinda dilin sabitliyi 6zlinii gostorir. Duzdir, nitgds dilo xas olmayan
tosadufi alagoalor do ola bilir. Lakin bunlar mustasna togkil edir. Osas etibarils isa nitqdo
dilin sabitliyi 0zlnU gostarir. C. Layonz yazdigi kimi “Har bir dil vahidi (cimladan
basqa) islonma kontekstlori baximindan bu va ya digar daracada mahdudiyyata maruz
qalwr. Bu fakt asagidak tezisdo 0z aksini tapir: “ciimlo Saviyyasindan asagt har bir dil
vahidi xususi distribusiyaya malikdir ” [106, s.86].

Boylk Azorbaycan dilcisi, Baki frazeologiya moktobinin banisi prof. M.T.
Tagiyev sintagmatik olagolorin dildo xususi frazeoloji konfiqurasiyalar yaratdigini
gostorir. ©slinds 0, frazeoloji vahidlorin 6z-6zllyinds yox, mahz sintagmatik slagalor
yaratdigi konfiqurasiyalar i¢indo moévcudlugunu miioyyon etmoasi haqqinda xdsusi

nozariyyanin banisidir. M.T. Tagiyevin gostordiyi kimi, frazeoloji vahidlor yalniz
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konfiqurasiya daxilinde 6z mozmunlarini realizasiya edo bilor: “Frazeologizm va onun
struktur alaqoasi arasinda olan baglanti  asasinda yaranan konstruksiyaya
konfiqurasiya deyilir. Konfiqurasiya niiva saCiyyasi dasiyan frazeoloji vahiddan va
onun ahatasindan ibaratdir. Frazeoloji vahidlarin konfiqurasiya daxilinda 6yranilmasi
onlarin nitqda islandiklari tosadiifi saraitlarini nazara almamaq imkanini verir” [121,
s.50].

Belaliklo, har bir frazeoloji vahid yalniz konfiqurasiya ¢ar¢ivasinde mévcuddur.
M.T. Tagiyevin mashur monoqrafiyasi nogr olunandan sonra toklif olunan metodika,
bir tarafdan, frazeoloji vahidlori sabit s6z birlosmalarindan forglondirir, digar torafdan,
frazeoloji vahidlorin todqiqi metodikasina gevrilir. Qeyd etmok lazimdir ki, “shato
nozariyyasi” adlanan bu nazariyys aslinds dil isaralorinin konfiqurativ mahiyystini tizo
¢lxartr.

Ohato nazoariyyasi dil vahidlorini nitq vahidlorindon ayirmaq tsulu kimi do
diggoti calb edir. Masalan, dilgilik tarixinds sabit s6z birlosmalori, frazeoloji vahidlor
Vo atalar sozlorina olan minasibatds dil va nitg vahidlorini garisdirmaq hali 6ziinii agiqg-
askar biiruzo verir [20; 21; 22; 23; 34; 36; 41-44; 77; 82; 91; 126]. Masalon, bir sira
alimlor frazeoloji vahidlo atalar sézlorini prinsip etibarilo forqlondirmirlor. Halbuki
frazeoloji vahid, M.T. Tagiyev gostordiyi kimi, qurulus cahatdon bitin dil vahidlori
kimi yarimgiqdir vo digor dil vahidi talob edir. Frazeoloji vahid va onun ohatasi birlikdo
konfiqurasiya toskil edirlor. Masir dovrds Avropa dilcilori ke¢mis sovet elmina boyik
maraq gostarirlor. Frazeologiya homiso oldugu kimi bu giin do diqgat markazindadir.
Maraqglidir ki, Qarbds sovet dilgilorinin yaratdiglar: konsepsiyalardan danisanda prof.
M.T. Tagiyevin noazariyyasino ¢ox boylk qgiymot verilir. Tez-tez Almaniyada elmi
sofarlorda olan prof. F.Y. Veysalli dofalorlo bunun sahidi olub [77, 5.99-100].

Atalar sozlori isa struktur-semantik cohotdon bitmis biitov olaraq heg bir alavo
struktur vahid tolob etmir. Atalar sozlori bir bitmis fikir ifado edir vo konfiqurasiya
tolob etmir. Bizim fikrimizco, bu onunla baghdir ki, atalar sozlori dil vahidi deyil.

Atalar s0zu folklor monsoali olub xalqin tarixi vo madani tocribasini oks edir.

15



Ohato nozariyyasi frazeoloji vahidlori ham sabit s6z birlosmalorindan, ham da
atalar s6zlorindan farglondirir. Frazeoloji vahidlar bitiin strukturuna aid olan shatoya
malikdir. Atalar sozlorini, Umumiyyatlo, ohato sociyyslondirmir. Sabit s0z
birlosmoalarinin isa har bir komponenti mistagil shatoys malikdir.

Paradigmatik vo sintagmatik olagoalorin vahidliyi dil sistemi corgivasinds elo
voziyyet yaradir ki, sistem artiq {instirlordon istor-istomoz azad olur. Bu ilk baxigda
toocciib doguran voziyyatin osasinda tobii proseslorin mantiqi dayanir. Masalon, dil
sistemini inkisafa vadar edon amillordon biri, balka do on mihimi bir-birins zidd olan
iki prosesin, iki qanunauygunlugun daima vo qarsiliqh suratdo tozahir etmosidir.
Bunlardan biri va birincisi dilds artigliga olan meyildir. Yoni dil sistemi he¢ bir vaxt
“bosdir, kifayatdir” demir. Sistemin daxili vaziyyatini mahz elo bu “artiqliga” olan
meyil miayyan edir. Bildiyimiz kimi, dil va nitq mlnasibatlorinds dil homiso ¢alisir
ki, kod motni Ustalosin. Digor torafdon, sistemda vasitolorin gonasti prinsipi homiso
6zUn0 gostarir. Bu prinsipa asasan, iki dil vahidi eyni mazmuna malik ola bilmaz va
eyni vozifani yerino yetira bilmaz. Slbatts, belo hallar mimkunddr, lakin onlar dil
vahidlarinin ganaati prinsipine muivafiq olaraq aradan goétirilmalidir. Dilds iki vahidin
dubletliyi onlarin mixtalif alamot kasb etmasi yolu ilo aradan gotdralir. Diferensiasiya
bas vermirsa, dublet vahidlordon biri digarini sistemdon sixisdirib ¢ixardir. Bu dilin,
inkisaf montiqidir, lakin tobiidir ki, har bir konkret dil vahidi vo yaxud konkret
dubletlor eyni sxem (izrs inkisaf etmir. Mixtalif alamot hom semantik, hom do Uslubi
saclyys dasiya bilor. Aydindir ki, semantik farq g6zs daha tez carpir, nainki slubi,
lakin har iki halda dubletlik aradan géturaldr.

Qeyd etmok lazimdir ki, dilgilik tarixindo dubletlik hagqinda miixtalif fikirlor
mdovceud olub va bu fikirlor heg do bir vo yaxud iki alimin mistosna baxislari ilo bagl
deyil. Bunlar konseptual saciyys dastyaraq, aslinds dil sisteminin mahiyysti haqqinda
fundamental tosovvirlori oks edir. Moasalon, C. Layonz g0storir ki, “Sinonimlik
termininin ciddi va nisbatan sarbast izahi miimkiindiir. Ciddi anlayisa asasan (mahz bu
fikir mlasir semantika nazariyyalarinda genis yayilib), iki vahid sinonimlik togkil

edirsa, onlarin manasi eynidir” [106, $.470].
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“Maona eyniliyi” mafhumu 0zi-0zllyinds Kifayat godor mirokkabdir. Masalan,
mona eyniliyi mixtalif slamatin mévcudlugunu inkar edir. Digar torafdon, bu mafhum
yalniz leksik monanin konseptual niivasini nozords tuta bilor. Belo halda moana eyniliyi
yalniz konseptual niivoni ohats edarak fargli cahatlari do nazards tutur. Masalan, gogag,
cosur, igid va bu siraya daxil olan digar s0zlor sinonim sayila bilar, lakin bunlarin forgli
semantik cohoatlori mévcuddur. Demoli, bu s6zloari eyni monali s6zlor hesab etmok
olmaz. Qocaq, casur va igid sozlorinin muxtalif semantik cahatlori torcimads daha
qabariq sokildo 0zUnU gostorir. Masalon, Azarbaycanca-rusca liigatdo (ARL) gocaq
s0zl asagidaki kimi izah olunur: “QOCAQ 1. npun. 1. xpabpsiii, omeaxcHblii, yOanoll,
auxou. Qogaq suvarilar-mxue xasanepucmol, qocaq aSkar-xpabpweiii condam; 2.
beoosulil, omuasunwlil. //Qocaq oglanll-6edoswiti napens, Il cywy. 1. xpabpeuy, yoaney,
monooey. Bu gqocaqlarla dagi dag iista qoymaq olar// ¢ maxumu monooyamu mosicro
eopul ceeprymo, boy-buxunlu qocaglar// oworcue monooysi;, 2. monoooil uenosex,
napeunex (6 oopawenuu), Il napey. 1.6vicmpo; 2. oepems, ceoespemenno. Qocaq
torpanmok- cnoxsamumucs céoespemenno” [17, 1.1, ¢.538].

Oslinds lagetin tortibgilori burada omonim sozlori bir liget moqalasinda
birlosdirirlar. Sifat, isim va zarflik olan sozlori bir yerds, bir liigovi mogalods izah
etmok no godor mogsadouygundur?! Formal vo etimoloji cohatdon oxsarliq, bizim
fikrimizca, eyni leksik vahidin mazmunu ilo shats olunmaq demok deyil. Biz tam
osasla burada ti¢ leksik vahidin olmasmi qeyd edo bilorik. CUnki istosok do, “tez,
vaxtinda” sememini “cosur” sememi ilo vahid semantik strukturda birlosdira bilmarik.

Qogaq soziinlin yalniz birinci iki monasini vahid mokanda birlosdirmak olar.
Qeyd etmok lazimdir ki, bu iki mona s6ziin semantik qurulusunun miirokkobliyini ¢ox
aydin sokildo goOstorir. Yoni “xpaOpwlif, OTBakKHBIH, yHoanoH, JmxoW’ Sememi
“OemoBbId, oTdassHHBI sememi ilo Kifayoat godor mirokkob semantik olagoalora girir.
Masalon, birinci semem insanin casaratli oldugunu isaraloyirss, ikincisi — kifayat godor
tomkinli olmadigin1 vurgulayir. Heg tosadifi deyil ki, mixtolif dillords xalglarin milli
mentalitetino cavab veron vo Azarbaycan dilinin “ehtiyat igidin yarasigidir” atalar

s0zlino muvafiq olan paremioloji vahidlor mévcuddur. Demali, “XpaOpbiii, OTBayKHBIH,
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yaaJoun, Tuxoi” sememini “OenoBbId, oTYassHHBIA sememi 110 vahid semantik qurulus
gargivasindo birlogdiran semlar oldugu kimi, bu iki sememi farglondiron semlor do var.

Cosur sOzii iso ARL-do bu ciir izah olunur: “COSUR I npun. cmenvuii: 1. ne
boswuticss onachocmeti, Xpaopvlli, OMEAN’CHBIU, OECCMPAUHBIU, MYHCECMBEHHBIUL.
Coasur insanlar-cmenvie m00u, coasur doyiis¢ii-cmenvitl  (Xpabpoiil) eoun, casur
Kasfiyyatci-cmenviii pazeéeouux, Casur komandir-cmensiii komanoup, vatanimizin casur
ogul va qizlari-omsaodicnele cvlHbl U Oouepu Hauwiei Poounvl, 2. ewipascarowui
beccmpawue, omeazy, cmenocms, xpabpocmo. Casur gozlor-cmenvie enaza, casur
harokat-cmenviti nocmynok; 3. pase. ne 6Ooswuiicas mpyonocmeltl, npensmcmeui,
cmpemawulics K Hosomy, pewumenvhviil, oepzarowuil. Casur tadgiqatgi-cmenviil
uccnedogamens, casur addim-cmenviti wae, Il cyw. cmenviil, cmenrvuax (cmenvili
yenosek), xpabpey, casur olmag-6sime cmenvim (xpabpoim, omsadxcuvim)” [17, 1.4,
¢.1122-1123].

Gorduyumiz Kimi, casur sozii bir sira moana incaliklarine gora qogaq sdzundan
farglonir. Masalon, coasur s6zi Uslubi yuksakliyi ilo secilir vo bu Gslubi cahat “cosur”
mofthumunu “irada”, “matanat”, “doayanat” kimi sememlarls birlosdirir. Digar torafdan,
bu soziin semantik torkibinds “agilsizliq” mofhumu yoxdur. Miigayisa iigiin S.I.
Ojeqovun mashur liigatino miraciot edok. Bu liigatdo otuastaublii s6zii asagidaki kimi
izah olunur: “OTYASHHBIHA 1. Upessvluaiino  msdxcenvli, 0e36bIX00HbIIL,
nponuxHymoiii omuasnuem... 2. Cmenviii 0o 6e3paccyonocmu... 3. Kpatinuii, ouens
(paze.)... 4. Ouens nnoxou” [115, c.481].

Rusca-azorbaycanca ligotdo (RAL) iSo otuasHHBIA sOzii bizi maraqlandiran
monada “cox qogaq” kimi verilir [67, €.2, $.365] vo hotta “doalicasine” mafhumu rus
dilindoki Ge3paccymnbiii sozlinlin tam garsiligi sayila bilmoz. Cinki Azorbaycan
dilindaki dolicesine s0zli mohz qocaqligin doracasini gostarir vo Uslubi cohatdon
yiksokdir, rus dilindoki 6e3paccyanbrit sozii iso Uslubi cohatdon algaqdir.

Nohayat, igid s0zi ds bu paradigmaya daxildir vo ARL-ds bu cdir tasvir olunur:
“IGID I npun. xpabpuiii, omeasichuiil, cmenviil, beccmpawnsiii. Igid cangavar xpabputii

eoun, igid doylisciilor xpabpwvie oOotiywl, igid tank¢ilar cmenvie manxucmel, Il cyw.
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xpabpey, yoaney, cmenvuax, O ehtiyat igidin yarasigidir ocmoposrcnocms — yKpauienue
xpabpeya” [17, 1.2, ¢.379].

Cox maraqhdir ki, “ehtiyat igidin yarasigidir” mosali mohz igid sozlina hasr
olunmus moqalodo verilir. Demoli, “ehtiyat” mofhumu “igidlik” mofhumu ilo
Azarbaycan dil stiurunda baghdir.

Vahid dil paradigmasi toskil edon qocgaq, casur va igid sOzlori, gordiyimuz kimi,
semantik torkib etibarilo Kifayat qodor forglonirlor. “Qorxunu neytrallasdirma
gabiliyyati” semi bu semantik vo leksik siran1 yaradan inteqral alamat kimi gobul oluna
bilor. Eyni zamanda g6starilon liigat mogalalorindon tam aydin olur ki, qogaq, casur
Vo igid sozlorinin Azorbaycan dilinin semantik sisteminds real paradigma yaratmasi
miuxtalifolamatlorin mévcudlugu ilo baghidir. Demoli, sinonimlik he¢ do dubletlik
deyil. Digor torofdon, sinonimliyin dubletlik kimi izahi dil inkisafinin montigine
tamamilo ziddir. Bu mantigin universal saciyyasi muxtalif sahoalorlo miqayise
aparmaga imkan verir. Masalon, Xastoya on adda, lakin eyni torkibo malik olan on
dorman toklif olunursa, xoasto bunlar1 bir dorman hesab etso, yanilmaz. Dormanlarin
adlar1 onlar1 saciyyslondirmir, dormanin mahiyyati onu digar sinonim darmanlardan
farglondiran slamatlarlo misyyanlosir.

Qeyd etmok lazimdir ki, sintagmatika vo paradigmatika sozlor arasinda olan
miunasibatlorin iki 6l¢lstdlr. S6zlorin islonmasi bu iki parametrds tamamilo oks olunur
Vo bu iki parametr sdzun dildaxili statusunu tamamilo mioyyon edir. Buradan yalniz
bir notico ¢ixarmaq olar: s6ziin semantik qurulusunu miioyyon etmoyin yegans yolu
onun sintagmatik vo paradigmatik oslagoalorini dyronmokdoadir. S6zln sintagmatik vo
paradigmatik olagolori bir-birilo baglidir vo bir-birini sartlondirir. S6zin sintagmatik
xususiyyatlorini  6yronorok onun paradigmatik olagoslorini vo paradigmalarda
sistemdaxili olagolorini mioyyan etmok olar. Oksina, sOzlorin paradigmatik
miunasibatlorini dyranarok onlarin potensial sintagmatik olagalorini mioyyan etmok
olar.

Paradigmatika vo sintagmatikanin miinasibatlorini nozori odobiyyatda bozon

geyri-daqiq izah edirlor. Qeyd etmok lazimdir ki, s6ziin paradigmatik vo sintagmatik
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saciyyalari (sinxron saviyyads) leksik monanin denotatindan bilavasits asilidir. Bazan
dilgilik odabiyyatinda bu hal aksins izah olunur. Basqa sozlo desok, sintagmatika vo
paradigmatika denotativ monanin transponenti kimi ¢ixis edir. Bizim fikrimizco,
denotatla valentlik bilavasito baghdir, lakin sintagmatik slagalordo denotatin geyri-
sortsiz oksini tapmagi fikri ilo he¢ clirs razilasmaq miimkiin deyil. Belo olsaydi, dildo
he¢ bir inkisaf olmazdi. Yoni leksik monanin denotat1 va sintagmatik slagelor arasinda
bir monal1 vo tam hacmli barabarlik yoxdur. Oslinds har bir isaralor sistemi mozmun
Vo forma planlariin qeyri-mutonasibliyi Uzarinds qurulur.

Bu problemi digar nazari saviyyads doa izah etmok olar. Leksik moana bir ontoloji
varlig kimi denotata borabor deyil. Mirokkab bir hadiso olaraqg, leksik mona
denotatdan, signifikatdan va konnotasiyadan ibaratdir. Masalon, A.A. Ufimtseva yazir:
“Soz isarasinin Umumilagsdirici va vasitagi rolu 6zund onda goéstarir ki, eyni zamanda
adlandirmanin obyekti a) konkret (real) asya (referent), b) biitov agyalar sinfi haqqinda
tosavvir (denotat), ¢) mafthum — hamin asyalar sinfinin mixtlif alamatlari (signifikat)
kimi ¢cixis eda bilir va ¢ixis edir’ [123, 5.88].

Ogsyalar sinfi haqqinda Umumilogmis tosavvir, adston, denotat adlanir. Lakin
sOziin leksik monasi1 denotatla mohdudlasmir vo elo ona goro do leksik vahidin
distribusiyas1 yalniz denotatla miiayyanlosa bilmoz. Leksik mana mokaninda miihiim
yeri osyalar sinfinin miixtalif olamotlorinin toplusu tutur. Izahli liigotlords soziin
monasim1  miayyan edorkon mohz signifikat toqdim olunur. Boazi  milli
leksikografiyalarda denotati toaqdimetmo onanolori do movcuddur. Masalon, ingilis
dilinin izahli ligatlorinds bazi stzlorin yaninda asyalarin sokillori verilir [141, 307 vo
digor sohifolords]. Muxtolif ligot moqalalorindo bir alave kimi osyalarin sokillori
verilir, lakin bundan olavo qosma soklinds rongli illyustrasiyalar verilir. Masalon,
“Oksford higati”ndo 372-ci vo 373-cli sohifalorin arasinda 4 rongli qosma verilir [141,
5.372-373]. Bunlarin birincisi “bread, cakes and desserts” adlanir vo qosmada istonilon
cOraklarin, sirnilorin, bulkalarin rongli sokillori gostorilir. ikinci qgosma meyvalara hosr
olunub, Uglncisl — torovozo. DOrd vo bes paltarlar1 verir. Altinct vo yeddinci

qosmalarda miixtolif heyvanlarin sokillorini gorlrik. Sokkizinci qosmada ligot

20



diinyada genis yayilmis oyunlar1 vo oyuncaqlar1 toqdim edir. Beloaliklo, dérd varaqdo
sokkiz mOvzuya aid asyalarin sokillorini goririk. Qeyd etmoliyik ki, bu cohat izahli
ligotlori 6z janrindan uzaqlasdirmir, oksino sokillor izahata olavo olunarag onu
doaqiglosdirir va anlami yungillosdirir.

Bu cohot mioyyan monada izahli dilgilik liigatlorini ensiklopedik ligotlorlo
eynilosdirir. Lakin geyd etmok lazimdir ki, Umumiyyatlo, izahli dilgilik ligatlori
osyanin saklini vermali deyil, ¢unki asyanin sokli, Gmumiyyatls, dil kollektivinin
stiurunda moveud olan denotatla eynilosdirils bilmaz. Bundan slaves, bu anons mévcud
olan leksikoqgrafiyalarda minlorlo s6zdon birinin sokli verilir. Nohayat, yalniz asya
bildiran sdzlorin denotatlar1 haqqinda sokil vasitasilo miayyan tosavviir yaratmaq olar.
Dinya dillorinin Ligat torkiblorinin an az1 80% miicoarrad sOzlordon ibaratdir Ki,
bunlarin denontatlarini vermok miimkiin deyil. Bu denotatlar yalniz miirokkab tosvir
yolu ilo agiqlana bilor. Micarrod mona dedikdo he¢ do mirokkab folsofi anlayislar
nozoards tutulmur. Masalon, adi hislorin adlar1 denotat saviyyasinds ligatlords togdim
oluna bilmaz.

Sistem-struktur dilgiliyin fundamental prinsiplarini oks etdiron bir cox mashur
asarlards [2; 3; 16; 20; 22; 23; 28-32; 34-37; 39; 40; 49-51; 59; 68-73; 77; 80; 82; 87-
90; 106; 96; 98; 99; 101; 103; 119; 106-122; 112; 113; 117; 119; 119] vo an yeni
kognitiv yanagma togdim olunan todqigatlarda [6; 11; 12; 14; 17-19; 21; 26; 38; 47;
64; 66; 74-76; 78; 80; 83-86; 91; 97; 109-111; 114-116; 119-127; 130-133; 137-140],
fikrimizco, ortaq ideyalar tapmaq miimkiindiir. ©On yeni yanasma dedikdos, yalniz son
illards ¢apdan ¢ixan asarlor nazords tutulmur. Kognitiv yanagmanin, yaxud koqnitiv
paradigmanin, 6zal cohotlori hotta XIX osrdo aparilan todqgigatlarda da miisahido
olunur. Malum oldugu kimi, nazari dilgiliyin banisi olan V. fon Humboldt milli dilin
bilavasito milli tofokkirlo baghiligini vurgulayirdi. Slbatts, V. fon Humboldt oksor
hallarda daxili formani nazords tuturdu, lakin daxili formani alim bilavasito etnik
diinyagoriislori ilo sortlondirirdi. Kognitiv dilgiliyin terminologiyasindan istifads etsok,
burada diinyanin dil monzarasindon danismali olariq. Daxili forma dedikda dilgilor

leksik vahidin etimoloji monasini nazords tutur. Qeyd etmok lazimdir ki, etimoloji
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mona, dogrudan da, etnik tofokkiiriin diinya haqqindak: ilkin obrazlarini oks edir.
Kitlovi tofokkiir ogyalarin vo hadisolorin obrazlarini empirik toSovvirlor kimi
comlosdirir. Semiotik saviyyadoa, kodlasdirilma bas verands alinan biliklor sabitlosir vo
milli dildo xiisusi isaro olaraq qalir. Zaman ¢argivasinds diinya haqqindaki biliklor
doaqiglosir, etnik tafokkir zonginlosir, lakin ilkin tasovviir isaralorin daxili formasinda
miuhafizo olunur. Moahz bu sobabdan V. Fon Humboldt xalqin ruhunu onun dilinda
gorirdd [99, s.55]. ©slinda, s6hbat kitlovi ruhdan gedirsa, bir negco leksik yaxud
frazeoloji vahidin osasinda dayanan obrazlarla kifayatlonmok olmaz. Dilin ilk névbado
leksik fondu sistem soklinds tadqiq olunmalidir. Ayri-ayr1 s6zlorin etimoloji monalari
bizo maraqli gériina bilar, biz onlarda xUsusi poeziya va xalq diistincasinin darinliyini
miisahids eds bilorik. ©nanavi filologiya mahz els bu cohatlo ruhlanib. Malum oldugu
kimi, Almaniyada Qrimm qardaslar1 elo xalq diisiincasini xalg ruhu vo milli dil ilo six
olagado gorirdilor. Umumiyyatlo, XIX asrin avvallorinds Avropa romantizmi milli
modaniyyato (milli dilo, nagillara, xalq mahnilarina, adat-onanalarine va s.) maragin
artmasi zomininds tosokkiil tapir. Fikrimizco, V. fon Humboldt soxsiyyati do mohz bu
kontekstds inkisaf edir. Milli dilo olan hoqiqi maraq dilin hor bir Gnsurind eyni yiksak
saviyyada gobul edir va dayarlondirir. Yoni dilds daha giymatli vo nisbaton az giymatli
vahidlorin olmas1 haqqinda fikir gati suratds inkar edilirdi. Yeri galmiskon geyd edok
ki, Avropa leksikoqrafiyasinda miisahido edilon globallasma, ¢ox giiman ki, elo
romantizmlo baslayir. Masalon, malum oldugu kimi, Avropada kobud sozlor vo
sOylslor homiso milli dilin Kigatlorinds (on yuksok Usluba malik sozlorlo yanasi) 6z
oksini tapib. Miiqayisa Uc¢ln geyd edok ki, Rusiyada bu anano olmayib. Masalon, alman
alimi M. Fasmerin moshur “Rus dilinin etimoloji ligoti”, miollifin fikrino goro,
timiimmilli rus dilinin biitiin leksik fondunu global sokildo oks etmoli idi. Lakin
Rusiyada 1964-1973-ci illorda nasr olunan bu ligatdon sovet dilgilori biitiin “pis”
sOzlori xaric etmisdilor. Oslindo bu Avropa ligatcilik ononasi mdiasir kognitiv
Istigamots ¢ox yaxin idi, yoni xalq diislinca torzi dil vahidlorinin izahinda asas meyar
Kimi goturlirdi. Eloco do V.1. Dalymn “Canli rus dilinin liigoti’nds “pis” sozlor

yerlosdirilmomisdir, baxmayaraq ki, miiallif qarsisinda dmimmilli rus dilinin bdttn
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sOzlarini oks etdirmayi bir mogsad kimi qoymusdur. Yalniz ligotin 4-cl nosrindo
“kii¢a” sozlorine rast golmok olur. Homin nasri iso moshur polyak alimi I.A. Boduen
de Kurtene hazirlamigdir. Ligotin bu nosri 1911-1912-ci illordo bas vermisdir.
Rusiyada I.A. Boduen de Kurtene rus alimi sayilir, lakin fransiz mongali bu alim
Polsada anadan olub, orta vo ali tohsilini alib, Almaniyada iso (Leypsiq universitetindo)
falsofo doktoru alimlik doaracasine layig goruliub. Yoni I.A. Boduen de Kurtene Qoarb
filoloji ananasinin niimayandasi idi. Fikrimizca, mohz bu sababdan, yani Qarb filoloji
Vo madani anonasine sadiq galaraq, Boduen Dalym ligatino “pis” (MaTepHble U
ckBepHble cioBa) sOzlor daxil edir.

Bu yanagsmanin asasinda milli dili vahid bir fenomen kimi gobul etmok ideyas1
dayanir. Yoni V. fon Humboldtun dediyi kimi milli ruhun tozahir etdiyi mokan milli
dildirso, belo togdirds dil butdvlikds gotirialmalidir. Ola bilmoz ki, milli ruh dilin bir
hissasinda ifadasini tapsin, digarinds iso tapa bilmasin. ©goar dil dogrudan da milli ruhu
ifado edir, demali, biz nalayiq hesab etdiyimiz sézlor do bu prosesds istirak edir va
homin prosesin tamhiiquqlu istirak¢ilaridir. Belaliklo, global daxili forma dilin
fundamental todgigat obyektlorindon sayilirsa, dilin bu formasi sistem saklinds tohlil
olunmalidir. Bels olarsa, xalqin diisiinca torzi haqqinda, ilkin diinyagoriislori haqqinda
tosovvir oldo etmok olar. Bu istigamotdo aparilan todgigatlar milli tofokkirin (vo
bununla bagli milli dilin) ilkin manzarasini misyyan etmoya imkan vers bilor. Bu giins
goadar heg bir dilin daxili formalar sistemi bu ciir tadqiq olunmayib. Olbatta, masalonin
0zU son doraco mirokkab vo genisdir. Bunun 6hdasindon golmok bir dilgi-alimin isi
deyil. Lakin daxili formanin sistemlosmasi Vo izahi istigamotinds aparilan kompleks
todgigatlar miasir dévrds son daraca aktualdir. Bundan alavs, bels diisiinmak olar ki,
daxili forma sopkisindo axtariglar anonovi semantikani miiasir koqnitiv dilgilik ilo
vahid elmi-metodoloji mokanda birlosdirir. ©gor “diinyanin dil monzarasi” mafthumu
kognitiv dilciliyin on aktual nazori konstruktlarindan biridirss, V. fon Humboldtdan
baslayan daxili forma nozariyyssi bilavasito koqnitiv yanasma ilo baglhdir. Daxili
formanin izah1 miivoffoqiyyoatlo yalniz miiasir kognitiv baxiglar zomininds reallasa

bilor. Clnki mohz kognitivizm diinya haqqindaki biliyin galiblors oturmasini vo bilik
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modellarinin tabii dillords kodlasmasini 6yranir. Belalikla, kognitiv dilgilik, no gador
yeni olsa da, ananavi semasioloji vo onomasioloji dilgilik ilo ortaq maraglar miayyan
edo bilir.

Dilgiliyin maasir dovriinda, xtsusan da kegan asrin 80-c1 illarindos, yani kognitiv
dilgiliyin tosokkiil tapdigi dovrdo, tez-tez sistem-struktur dilciliyin sort tonqidi ilo
rastlasmaq olardi. Bu ciir miinasibat bu giin do 6zini gostarir. Fikrimizcs, burada da,
yani sistem-struktur va koqnitiv dilgilik arasinda da ortaq sahalor vo imumi maraglar
tapmaq miimkiindiir. Arasdirmalar1 sistemlosdirarok belo gonasto golmok olar ki,
sistem-struktur dilgiliyin strukturalizmlo eynilosdirilmasi diizglin sayila bilmoz.
Sistem-struktur dilcilik dedikdo F. de Sossiir yaratdigi elmi paradigma nozordo
tutulmalidir. Nozori odabiyatin [112; 113; 118;119] vo dilgilik terminlori Ligatlorinin
[82; 120; 127] tohlili iso bu anlayislarin qarisdirilmasindan xobar verir. Fikrimizco,
F.de Séssiiriin “Umumi dil¢ilik kursu”nda ifadasini tapan movgeyi kifayot godor elmi
cohotdan tolerantdir va istanilon sart gatilikdon uzaqdir. Bali, SGssir asarinin bir ¢ox
yerinda geyd edir ki, dilgilik dilin 6zinl 6yronmolidir [119, s.269], dil iso, alimin
fikrina g0ro, isaralor sistemi vo muoayyan fikirlori ifads etmok ¢iin hoamin isaralordon
dizalon kombinasiyalarin, konfiqurasiyalarin gqolibloridir. Bundan olave, sodhbat
konkret bir dildon getmir, Umumiyyotlo, dildon gedir. Insanlarla paralel aparmagq
mimkindurss, digget morkazinds basor tobiotindon vo psixologiyasindan séhbot
getmolidir, ayri-ayri insanlardan yaxud xalglardan, etnoslardan yox. Mahz bu sababdon
Sossirun noazords tutdugu hogiqi dilgilik yalniz galocayin moahsulu ola bilor. Clnki
dinyada mdévcud olan 3000 dildon (bazi alimlarin fikrina goroa, 6000) yalniz 10%
Oyranilibss, bu heg kasa dil hagqinda danismaga imkan vermir. Sosstir, dil dedikdo,
batdn dinya dillorinin asasini togkil edon Gmumi vo universal modeli nozardos tuturdu.
Deyando ki, dilgiliyin yegana moagsadi dili 6yronmakdir, Sossiir fransiz, arab yaxud ¢in
dilini, yani konkret bir dili nazords tutmurdu, mohz homin universal semiotik modeli
nozards tuturdu ki, homin model bitin dinya dillorinin asasini togkil edirdi vo edir.
Beloliklo, Sossiir yaratdigi sistem-struktur paradigma elmi abstraksiya yolu ilo konkret

dillardan vo onlarin faktoloji tutumundan uzaqlasaraq miicorrad qurulusun agilmasina,
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mUloayyan olunmasina yonalmisdir. Sossiir demirdi ki, dilin tarixini, milli tofokkdrlo
alagesini, ictimai tasirlori 0yronmok lazim deyil. Alim sadaca bitin diilorin asasini
toskil edon universal qurulus sxeminin miayyanlosmasini dilgiliyin imds vazifasi
hesab edirdi.

Boli, S6ssiirdon sonra togokkullnd tapan strukturalizm alimin asas ideyalarini
ifrat doracasine ¢atdirmisdi. Fikrimizco, burada ilk ndvbado Danimarka strukturalizmi
olan glossematikan1 xatirlamaq lazimdir. Mohz elo L. Yelmtsevin yaratdigi tolim
Sossiiriin paradigmasindan kifayat gqador uzaqlasir. O ki qald1 Sossiir asasint qoydugu
sistem-struktur paradigmaya, fikrimizca, onun kognitivizmls bir nega kasison noqtalori
mdveuddur. Ik ndvbada, albatto, “semantik saha” anlayisini qeyd etmok lazimdir. O.S.
Axmanovanin “Dilgilik terminlori ligati’ndo semantik saho (cemanTHueckoe mose,
semantic field) termini sirf struktural baximdan izah olunur: “/nsan tacriibasinda
haqigatin secilan hissaciyi va mivafiq dilda nazari baximdan ona uygun galan nisbatan
muxtar leksik mikrosistem” [82, s.334]. Lakin O.S. Axmanova bu terminin ikinci
monasini da qeyd edir: “Mdévzu sirast taskil edon s6zlarin va ifadalarin comi; miayyan
mana sahasini ahata edan sozlar va ifadalor” [82, s.334]. ilk baxisdan bu iki sorh
struktur dilciliyin iki istigamatdo aparilan semantik tahlilina uygun golir. Birincisi
onomasioloji istigamoto, ikincisi iss semasioloji istigamoato mivafiqdir. Birinci
sorhdak1 “haqigotin hissaciyi” ifadasi gostarir Ki, tohlil mohz hagigatdon dilo gedan
istiqgamotdo aparilir. “Hoaqigoatin hissaciyi” asas kimi goturalur. Burada bilavasito
kognitiv todqgigatlarla oxsarliq miisahido olunur. Masolon, muoyyan konseptin
muoyyan dillardoki inikasi. Azarbaycan va ingilis dillorinds “mosuliyyat” konseptinin
verballagsmasi, yoni sozlordo vo ifadolordo ifado olunmasi. Yaxud tiirk dillorindo
“mordlik” konseptinin verballagsmasi va s. Maraqlidir ki, O.S. Axmanova birinci mana
ilo bagli iki misal verir: sevinc semantik sahasi vo zaman semantik sahasi. Yoni sevinc
monasinin dillordoki ifadasindan séhbot gedir, mivafiq todgigatlar sevinc hissini asas
gotirdb onun leksik, frazeoloji, paremioloji vo mixtalif matnlordoki ifadasini miiayyan
edib sistemlogdirmaya ¢aligmalidir. Oslindo homin yaxud oxsar todqiqatlar1 kognitiv

dilgilik kontekstinds do aparmaq olar. Masalon, “sevinc” konseptinin verballasmasi,
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yaxud “zaman” konseptinin verballasmasi. Olbatts, kognitiv tadgigatlarda asas moagsad
sevinc vo zaman haqqindaki biliyin mahiyyatini musyyanlosdirmokda gorilacak,
dillardaki va stiurlardak: forglori Uizo ¢ixartmaq bir magsad olaraq qarsiya qoyulacagq.
Onanavi onomasioloji tohlil semantik forglori yalniz tasdiq edir, kognitiv dilgilik iso
semantik foarqlords oks olunan bilik tarzlarini va semiotik hadisa olan dildos onlarin
kodlasma dsullarmi1 askar etmoys ¢alisir. Lakin istonilon halda oxsarliq goz
gabagindadir.

Semantik saha termininin ikinci monasi vo bu monaya hasr olunan sarh tamamilo
adi semantik tohlil ilo bagldir. Dil¢ilikdo buna semasioloji tohlil deyilir, yani eyni
movzuya aid sOzlor vo ifadslor leksik-semantik qrup olarag tohlil vo todgiq olunur,
Qeyd etmok lazimdir ki, gostarilon sarhlori miigayise edonds bazi anlagilmazliglar iizo
cixarila bilor. Mosalon, hagigatdon s6hbat gedirsa, onu neco semantik saho
adlandirmaq olar? is orasindadir ki, istonilon oalagelor mental saciiys dasiyir vo oslinda
alagelordan ¢ox slagalondirmolor adlandirilmalidir. O ki galdi hagigoatin 6ziina, onun
semiotik sistem olan dils bir aidiyyati yoxdur.

on miuasir dilcilik terminlori ligatlorindon birinds semantik saho termini
leksik-semantik qrup, mévzu qrupu, leksik-semantik paradigma ifadslarinin sinonimi
Kimi nozordon kecirilir [120, s.449]. Yani miollif, V.D. Staricenok geyd edir Ki,
bunlar sinonim kimi isladilir, lakin 6z movgeyini bildirmir. Belsliklo do semantik
saho termini leksik-semantik qgrup, moévzu grupu, leksik-semantik paradigma
terminlorinin sinonimi olarag gobul edilir. Fikrimizco, semantik saho termini vo
miivafiq anlayis leksik-semantik grup, movzu qrupu va leksik-semantik paradigma
terminlorindon forglonir. Olbotto, terminoloji forglor bilavasito mofhumlarin
forglorino asaslanir. Burada qrup ve paradigma sozlorinin islodilmasi heg do tosadufi
deyil. Gostarilon terminlordo s0hbat bilavasito eyni movzuya aid leksik vahidlordon
gedir. Lakin “semantik saha” anlayisi yalniz mévzu atrafinda birlosmir. Qeyd edok
ki, mévzu O.S. Axmanovanin ligatindo gostorildiyi kimi obyektiv saciyys dasiyir vo
dasiya bilir. Semantik saho isa dilo aiddir. Vo burada yens kognitiv tohlil ilo sistem-

struktur dilciliyin ortaq sahalori 6z0in0 biruzs verir. Masalon, muxtalif dillords ayri-
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ayr1 semantik saholor mixtalif qurulusa malikdir. Azarbaycan dilindo do sozlorin
semantik inkisafin1 miixtalif amillor muoyyanlosdirir. S6ziin metaforalagsmasi — bu
istigamoat dilimiz Ggun oldugca xarakterikdir — onun semantik tokamuliinds holledici
rol oynayir. Miiayyan alamotlorlo assosiativ saviyyads uygun golon denotatlarin vo
onlarin séz-igsaralorinin timiimxalq dili bazasinda, xiisusilo yazili dilde, stiurlu
miudaxila sayasinda islonmo — alagalonmoa miixtalifliyinin xiisusi soraitds eynilosmasi
sOziin yeni semantik inkisaf impulslarini yaradir vo s6z tamamilo yeni ohatodo
foaliyyat géstoran tozo semantik doyar gqazanir, ilk semantik 6zayindon uzaqlasir [48,
s.7].

Mo6vzunun adi funksiyasini yerina yetiron s0z semantik sahanin markazini toskil
edir, sahonin 6z isa hom paradigmatik, hom do sintagmatik Xatlor Uzra inkisaf edir.
Struktur bu ciir yaranir. Lakin eyni zamanda eyni movzuya aid sdzlor muxtalif dillordo
forgli semantik sahalor, yoni forqli strukturlar yaradir. Bu iso sirf kognitiv sabablorlo
baglidir. Masalon, “qonaq” anlayis1 miixtalif dillorde semantik sahalor yaradir. Olbatto,
bunun ekstralinqvistik sobablori var. Yoani basoriyyat gonag getmok, gonaq gobul
etmok Kimi ictimai hadisalori tarixon qanunauygun sokilds yaradib. Biitiin xalglar bu
hadiss ilo tanisdir vo bitln dillardo muvafiq leksik vahidlor mévcuddur. Lakin hamin
semantik saholor Ust-Usto diiso bilmoz, c¢linki eyni proses, eyniliyino baxmayaraq,
mixtolif xalglarin hoyatinda forgli kecir. Masalon, azorbaycanlilar almanlardan vo
ruslardan forgli qonaq gobul edirlor vo gonaq gedirlor. Demoali, “qonaq” semantik
sahasi do Azorbaycan, alman vo rus dillorinds forqli qurulusa malikdir. Bu forglor
bilavasito sistem-struktur dilgiliyinin elmi baxiglari ilo vo elmi aparati ilo baglidir. Eyni
zamanda homin struktur forglor kognitiv interpretasiya tolob edir. Yoni semantik
sahalordoki farglor milli tofokkirlorin diinya darkindoki forglorlo asaslanir. Beloliklo
do “semantik saha” mofhumu sistem-struktur dilgiliyi kognitiv yanasma ilo birlosdira
bilon konstrukt kimi ¢ixis eda bilar.

Sistem-struktur dilgiliyi kognitiv dilcilik ilo birlogdira bilon digar bir mofhum
“denotat” anlayisidir. Yuxarida A.A. Ufimtsevanin aSarindon denotatin izahi

verilmigdir. Bu izahat eyni ilo ligoatlordas tokrarlanir. Masalon, V.D. Starigenok denotati
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dil isarasinin mazmunu va mahiyyati adlandirir vo bu mahiyyati asya ilo bagliligda
gorar [120, s.158]. Fikrimizca, burada da sistem-struktur talim kognitiv dilciliya
yaxinlasir. Masalon, kognitiv dilciliyin asas terminlorindon vo anlayislarindan biri va,
balka do, birincisi konsept terminidir. Nozoari adobiyyatda va liigatlords bu terminin
muxtalif izahatlar1 verilir, lakin he¢ kos siibho etmir ki, konseptlor bilavasita milli
modoaniyyati vo milli diisiinconi, mentaliteti oks edir. Konseptlo leksik monanin forqi
do elo burada miisahido olunur. Leksik mana 6z0-6zliyilinds madaniyyat mokanini oks
etmir. Masalon, yuxarida gostorilon “qonaq” mofhumuna yens do miraciot etsok,
demoliyik ki, Azarbaycan dilindoki qonaq s6zii Azarbaycan adst-onanalorini oks etmir,
onun mozmununda bu yoxdur. Bu s6ziin monasini, mozmununu vo mahiyyatini “xos
niyyatlo birinin evino galon” sorhi ilo mioyyan edo bilorik. Slbatto, mixtolif
ligatlordaki sorhlorin nisbi farglari ola bilar, lakin bu s6ziin arxasinda dayanan hadiso
gOstarilondir. Eyni zamanda bu sorh qonaq lekseminin signifikatini togkil edorok heg
bir milli-madoni informasiya dasimir. Yoni Azarbaycan dilindoki gonaq sézinin
monasini bilmoklos biz Azarbaycan xalqinin qonaq gabul etmok adatlorini bilo bilmarik.
Eloco do ikidilli yaxud c¢oxdilli liigatlor s6zlori torciimo edarok he¢ bir madoni
informasiya vermir. Masalon, Rusca-Azarbaycanca liigatlor rus dilinin rocts leksemini
gonag leksemi ilo torcims edir va oxucu anlayir ki, burada qonaqdan séhbat gedir.
Lakin bunu bilon oxucu rus xalqinin gonaq gobul etmak ananalarindan yenos do bixabor
qalir. Beloliklo, leksik monanin konseptual mazmuna doxli yoxdur. Lakin konsept
leksik mananin denotati ilo alagalons bilor. Belo ki, konsept hadiss hagqindaki milli-
modani tosavvirlor sistemidirso, denotat leksik monanin osya ilo bagliligidir. Is
orasindadir ki, homin bagliliq tohtal-siiur soviyyasindo olsa da, yeno do milli
modoniyyatlo sortlonir. Yoni etnik tofokkilr osyalarin obrazlarini tipiklosdirir, lakin
istonilon halda bu hadiso milli madoniyyat ¢argivasinds bas verir. Masalon, har bir
azorbaycanlinin siiurunda toy haqqinda tosavvirlor yasayir. Bu tosovvirlor, toylarin
0zlori kimi, forglona bilar, lakin Azarbaycan dilindoki toy s6zl Azorbaycan xalqinin
kltlovi stiurunda eyni obrazlar sistemi ilo baglidir. Olbattas, toy lekseminin signifikati

“evlonmoni miisayiot edon sonlik” kimi miioyyan oluna bilor, denotat iso homin sorhlori
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canlandiran tipik obrazla baghdir. Lakin no godor tipik olsa da, yena do milli
modoniyyatlo baghdir. Fikrimizca, bu cohat do sistem-struktur dilgiliyi kognitiv
dilgiliys yaxilagdirir.

Leksikologiya vo semasiologiyada qeyd olundugu kimi, s6ziin leksik monasi iki
zaruri komponenta boliiniir. Bunlardan biri denotat, ikincisi ise signifikatdir. Denotat
sos toplumu ilo (s6z — fonetik cohatdon sos toplumudur, biz o saslori icra edirik vo
qulagimiz onlari esidir) xalqin kiitlovi stiurunda assosiasiya olunan tipik tosavviirdir.
Yoni kiitlovi stiurda silah osyas1 haqqinda formalagmis tosovviir var. On savadsiz insan
belo ona tanis olan adi asyalarin vo hadisalorin adini esidonds bilir ki, s6hbat nadon
gedir. Onu sizo basa sala bilmosado, bilir ki no var, no yox. Ciinki gbziinii agandan bu
sOzlori esidib vo miivafiq osyalar1 goriib. Eloco do xalqin kiitlovi siiurunda ayri-ayri
osyalarin vo hadisslorin obrazlar1 yasayir. Bu tipik obrazlar soziin leksik monasinin
denotat hissasini togkil edir. Leksik monani yalniz xalqin siiurunda formalasan tipik
tosovviirlorlo baglamaq, eynilosdirmok olmaz. Tosovviirlo yanasi leksik monalar
yuxarida geyd etdiyimiz mothumlar1 da daxil edir. Mothumlar leksik monanin
signifikat1 adlandirdigimiz komponentini togkil edir. Signifikat ogyalarin iimumi, lakin
vacib, cohotlorini bildirir. Bu kontekstdo vaciblik, iimumiyyatlo, “realliq” demokdir.
Yoni asya bu vacib olamotlordon birini itirso, homin o asyanin sociyyasini itirir vo
homin ogya iiclin zoruri olan oOl¢iidon ¢ixir. Demoli, leksik monanin signifikati
mofhumla eynilosir. Leksik monanin konseptual niivasini mohz mofhum togkil edir.
Nohayat, leksik monanin {iglincii komponenti konnotasiya adlanir. Konnotasiya
dedikdo konseptual niivoys olava olunan doyorlondirici, emosional vo obraz yaradan
mona cizgilori nozords tutulur. Leksik monanin bu {i¢ komponentindon hor {igii
konseptls olagalidir. Ilk baxisdan bizs elo golir ki, konseptlo yalniz signifikat baghdir.
Vo oksor hallarda biz konsepti signifikatla, yoni sado mathumla, eynilosdiririk. Oslindo
isa konseptin maozmunu har li¢ komponentin istiraki ilo formalasir [50, $.69].

Semantik tohlil, adoton, terminoloji sistemlorin adi leksik vahidlorlo mlgayisodo
murakkabliyini Uza ¢ixarir. Bu miirokkablik 6ziinii terminin denotati ilo signifikatinin

miinasibatinds gostarir. Umumiyyatlo, elmi anlayislarin denotatini miioyyan etmok ¢ox
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¢otindir. Mixtalif elm saholorinin materiali konkret asyalardan ibarat deyil vo ona goro
tipik tosovvirlor yarada bilmir. Bu real ¢otinlik ona gotirib ¢ixardir ki, elmlo mosgul
olan saxslorin boyik bir gqismi aslinds 6z elminin asas mafthumlar1 haqqinda ¢ox zaif
tosovvir oldo edo bilir,

Denotatdan forgli olarag, elmi terminologiyanin siqgnifikatlar1 kifayat godor
doqiq olmalidir, ¢iinki termin vasitasi ilo adlandirilan mafhumun sarhadlori maksimal
doracads dogiq muoyyon olunmalidir. Lakin tocrilbs goOstorir ki, signifikat dil
dasiyicisina imkan vermir Ki, terminlo adlanan varligi 6ziinds tosovvir etsin va dork
etsin. Demoli, signifikat, Umumiyyatls, leksik monanin ikinci doaracali komponenti
sayila bilor. Denotatin movqeyi ictimai siiurda zoifdirss, termin dar islonmo
garcgivasindon ¢ixa bilmir. Eyni zamanda bunu da inkar elomok olmaz ki, mucarrad
anlayiglarin denotat1 oksor hallarda artiq doracads geyri-dogiqdir, signifikat iso 6z
montiqi doqiqliyi ilo secilir. S6hbat ondan gedir ki, bu moantiqi dogiglik hamin varligi
basa diismoaya imkan vermir. Digor torafdon, L.Vitgensteynin miitlag vo nisbi dayarlor
haqqinda miilahizalorinin fakt haqqinda miilahizoys ¢evrilmosi imkanlarmin tohlili do
¢ox maraqlidir. Malum oldugu kimi, Vitgensteyn miitlagq doyar haqqinda miilahizani
homiso Monasiz oldugunu iddia edirdi. Alimin dalili ondan ibarat idi ki, mitloq doyar
haqqinda miilahizoni fakt haqqinda miilahizays ¢evirmok olmaz [93]. Masalan,
“xeyir”, “adalot” va s. bu kimi mitloq doyarlor asasinda formalasan miilahizalor aslindo
monasizdir, ¢iinki konkret fakt haqqinda mulahizays cevrilo bilmoz. Oksino, “bu
futbolg¢u yaxsi futbolgudur” miilahizasindaki “yaxs1” qiymatinin monasi var, ¢linki bu
milahizs fakt haqqinda miilahizoys ¢evrilir. Masalon, “bu futbolgu yaxsi futbolgudur”
milahizosi “bu futbolgu hor iki ayaqdan dogiq vo gucli zorboalor vura bilir”
miulahizasino gevrilir vo “yaxs1” soziinliin mahiyyati agiglanir.

Micarrad leksikaya aid olan s6zlorin denotati ger¢oklikdo mOvcud olan asyalarla
bagli deyil. Demoli, istor-istomoz belo s6zlorin denotativ mahiyyatini agiglamaq ti¢iin
elmdo movcud olan hazir mofhumlara miracist etmok lazim golir. Bu hal 6zund butin
askarlig1 ilo istonilon terminoloji sistemin tohlilindo gostorir. Muicoarrad sozlorin

signifikatlar1 terminologiyanin semantik sisteminds mioyyan olunmalidir ki, bu
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zominda denotat haqqinda tosavvur yarana bilsin. Masalon, xeyir va sor leksemlori
muxtalif falsofi sistemlords agiglanmalidir vo yalniz bu zominds dork oluna bilor.

Bitun leksik vahidlora aid olan bir tmumi ganun var, bu ganunun mahiyyati
ondan ibaratdir ki, s6ziin monasi ilo islonmasi arasinda uygunluq ola da bilar, olmaya
da bilor. So6zlin dil sistemindoki monas1 he¢ vaxt konkret olmur, ligstlords verilon
monalar ideal vo mucarrad saciyys dasiyir. Lakin kontekstdo islonon s6z konkret
hadisaya uygunlasir vo belaliklo, mucarradliyini itirir. Terminin monasi adi soziin
monas1 kimi islonarok daqiglosir. Termin islonmirss vo yalniz liigat vahidi olaraq
qalirsa, demoli, ya homin anlayis homin dildo ayr1 isaro vasitosi ilo do verilir, ya da
muvafig elmi mofhumun doyari asagidir va aslinds geyri-doqiq vo idealdir. Belaliklo,
denotat vo konsept terminlori mixtalif tolimloro aid olsalar da bunlarin arasinda
oxsarliq da var.

Apardigimiz tohlil bir ne¢a asas naticoys galmoys imkan verir.

Osas natico ondan ibaratdir ki, dil vo nitq faktlarinin forglondirilmoesi yalniz
nozori saciyys dasimmamalidir. Dil vo nitg hadisalori konkret tohlil zamani
farglondirilmalidir va bunun naticasi kimi mivafiq faktlar doyarlondirilmalidir.

Bu vo ya digor faktin dilo aidliyi osas etibarilo liigatdo oksini tapmagla
muoyyoanlogir. Oslinda iso liigatdo tosvir olunma 6z-6zliyinds faktin dilo moansub
oldugunu siibut etmir.

Dil kodunun geyri-mitonasibliyi sistemi yaradan vo sistemds balans yaradan
amildir. Bu Gmumi ganun btdn leksik-semantik gruplara aiddir.

Dilin qurulusu 6ziinii dil vahidlorinin yalniz xiisusi konfiqurasiyalar {izro 6z
mozmunlarint realizo edo bilmasindo konkret olaraq gostorir. Konfiqurasiyalar
sistemin igsaraya qoydugu mohdudiyyatlorindon xobar verir.

Paradigmatik minasibatlor va sintagmatik alagolor hom universal, hom do milli-
modoni Ssaciyys dasiyir. Olagoalorin universalligi 6zilinli ger¢okliyin ganunauygun
xususiyyatlorini oks etmoklo baglidir. Milli-modoani 0zlinomoxsusluq dil isaralorinin

yalniz dilxarici mantiglo bagl olmadiginda miisahids olunur.
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Dilin semantik sistemi semantik sahalors tobii surstds bolundr. Bels sahalonma
todgigatin moagsadlorindan asili deyil. Demali, semantik sahalonma epistemoloji hadiso
yox, ontoloji hadisadir.

Leksik vahidlorin forglori monanin ¢oxkomponentli hadiso olmasinda 6ziini
gostorir. Mixtalif sdzlor moana komponentlorinin minasibatlorina géra biri-birindan
farglonir. Demoli, mixtalif s6zlori eyni prinsiplor asasinda tohlil etmok moagsadouygun
deyil.

Hor bir konkret leksik vahidin tohlilindo denotat, signifikat vo konnotasiyanin
hocmi  mioayyanlosmolidir.  Sistem daxilindo s6zliin doyari vo statusunun
mioayyanlosmoasinds hans1 komponent 6n plana ¢akilirsa, mahz o komponent isaranin
sistemdaxili statusunu mdiayyan edir.

Termin siini s6z olarag biittin sézlarin va biitdvlikds leksik sistemin kecdiyi yolu
qabariq sokildo niimayis edir. Sistemdaxili inkisaf termininin strateji maraqglarina zidd
olsa da, isaralor sisteminin imumi ganunlar1 terminologiyani da ohato etmolidir.
Beloliklo, terminologiya sistemin ayri-ayr1 vahidlordon Gstiin oldugunu stibut edir.
Terminoloji uygunluq oslindo elmi aparatin uygunlugundan xobar verir. Sistem-
struktur dilcilik kognitiv dilgilik torafindon inkar olunmur, kognitiv dilgiliyin
moqsadlari sistem-struktur dilgiliyin tstiindon xatt cokmir. Bu iki paradigma konkret
todgigatlarda muvaffaqiyyatlo kasisa bilor, hor iki paradigmanin imkanlarindan eyni

zamanda istifado etmok olar.

1.2. Kognitiv dilgilik

Koqgnitiv dilgilik mogsadyonlii sokildo dildo milli mentalitetin izlorini axtarir.
Masalon, azorbaycanlilar “mon isloyirom, mon igso gedirom” deyirlor, turklor “mon
calisiram” ifadasini isladirlor. Azarbaycan dilinds da ¢alismagq feili islonir, lakin bu feil
islomok sozlindan farglonir, yiksak Uslubi ¢alar kasb edir vo “soy” semantik alamatini
olavo olaraq aktuallasdirir. Demoli, bu iki feil iki gohum dildo amoys olan mixtolif
muinasibatlori  bildirir. Hor halda c¢alismaq tirk sliuru {giin adi haldirsa,

azorbaycanlilarin siiuru bu hadisani xususi ekspressiyaya malik olan hadisa kimi gobul
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edir. Digor torafdan, islomak (hadiso) azarbaycanlilar tigiin adi haldirsa, tiirklor Uglin —
asag1 soviyyadoa dayarlondirilon harakatdir.

Bir s0zlo, koqnitiv dil¢ilik dili informasiyan togkil, emal vo istehsal edon bir
varliq kimi dork edir. Strukturalizmin oksi olarag, kognitiv dilgilikdo semantika asas
yer tutur. Kognitiv goalib, geyd olundugu kimi, informasiyanin tosgkili (alinmasi), emali
Vo istehsalint nozords tutdugu tigiin, kognitiv dilgiliyin fundamental problemlarindon
birini semantikanin hagigatlo mévcud olan minasibatlori togkil edir.

Umumiyyatlo, kognitivizm idraki vo onunla bagli daxili proseslori dyronir.
Koqgnitivizm yalniz dilgilikda deyil, bltiin elmlards bu giin 6zUn0 gostarir. Demoali, elo
0zl do bir elm sahosi kimi formalasir. Yoni kognisiya informasiyanin goabulu, hozm
edilmoasi va yenidon togdim edilmasidirsa, bu proses bu elmlarin asasin1 toskil edir.

Kognitivizmin Umumi istigamatlori insanin tofokkir mexanizminin 6yranilmasi,
muxtalif yollarla insana galon informasiyanin emali, diinyanin idrak qgoliblari, kognitiv
aktlar1 tomin edon sistemlorin qurulusu, tofokkiir aktlarini tomin edan ruhi proseslorin
Oyranilmasi kimi formalasir. Kognitivizm hoatta kompiter programlarinin toskilini vo
bu programlarin matni anlamaq va istehsal etmok gabiliyyatini 6yranir.

Kognitivizm insani biliyi emal edan bir sistem kimi dork edir. Aydin masaladir
ki, informasiyanin yenidon toqdim olunmasi dildo bas verir. Demoli, dili mohz xalq
tofokkiiri baximindan dyronmok olar. Bundan slavs, kognitivizm biliyi va tofokkdir
mohz dilds toqdim olunduguna géra 8yrans bilir. Burdan bels bir natica ¢ixartmaq olar
ki, elm sahasindon asili olmayaraq, kognitiv istigamat dilgiliyi bir nomrali elm kimi
doyoarlondirir. Moahz tobii dil siiur vo tofokkiirii niimayis etdiron bir sohnadir. Ilk
ndvbado ona gors ki, tafokkirin naticalori bizs dil isarslori formasinda taqdim olunur.

Aydi masaladir ki, kognitiv dilgilik tarixon strukturalizma qarsi reaksiya kimi
formalasir. Lakin koqgnitivizm prinsiplorinin dilgiliya golmasinds bir sira humanitar
elmlorin bdyiik rolu olub. ilk névbods, burada miiasir psixologiyanin adin1 ¢okmak
lazimdir. Umumiyyatlo, psixologiya va homginin kognitiv psixologiya muasir dil
nozariyyasina guclu tasir gostorib. Digor torofdon, dilgilik va psixologiyanin iimumi

maraq dairesini niimayis etdiron psixolinqvistika da koqnitiv dilgiliyinin
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formalagmasina 6z tasirini gostorir. Oslinda, dil nazariyyasinin insan amilino xususi
diggeat vermosinda ictimai va etnik amillorin do rolu kifayst godor boyukdur. Masalan,
¢OX godim zamanlardan insanlar basa diisiib ki, miixtalif dillordo danisan xalglarin
kitlovi stiurunda otraf mdahitin vo Umumiyyatlo, diinyanin da forgli monzorasi
movcuddur.

Hor bir elmds oldugu kimi, koqnitiv dil¢ilik do 6z asas anlayislarini miioyyon
etmolidir. Yoni koqnitiv dilgiliyin iglotdiyi anlayislar bir sistem toskil etmolidir vo
zoruri saciyya dasimalidir. Sistem anlayisi biitiin terminlorin vo onlarin arxasinda
dayanan moafhumlarin bir-birils six alagods olmasini talob edir. Zarurilik isa kognitiv
dilgiliys mohz yeni mozmunlu terminlori aid edir. ilk ndvbads, bu o demokdir ki,
koqgnitiv dilgilik islatdiyi terminlorin hamist yeni deyil. Lakin elo sOzlor do var ki,
kognitiv dilgilik onlara yeni mazmun verir va belsliklo do 6ziinlin xtsusi mafhumlar
aparatini yaradir.

“Kognitiv dilciliyin fundamental terminlarindan s6hbat diissa, ilk névbada
tofokkiir, idrak, bilik, anlayis, konsept, konseptlosma, konseptual sistem, kognisiya,
kognitiv qalib, kognitiv siitun, diinyanin manzorasi, verballasma, milli mentalitet,
madaniyyat va madani makan va s. yada diistir. Kognitiv dilcilik madaniyyati dilla, dili
isa milli tofakkirls dzvi sokilda bagli nazordan kecirir. Madaniyyat isa biza hamisa
muayyan bir matn kimi verilir. Bu baximdan hatta maddi madaniyyat do matn kimi izah
oluna bilir. Yani burada dilin mihim vasitacilik rolu qabarig sakildo 6zini
gostarir.Kognitiv  dilcilik  “konsept” anlayisint 6n plana ¢akir, belaoliklo da,
konseptuallasma prosesi kognitiv tadqiqatlarda xiisusi yer tutur. “Konsept” anlayisini

b

cox vaxt “mafhum” anlayist ilo casdirirlar. Oslinds 1Sa bu iki anlayis, tamamilo da
olmasa, kifayat qadar forgli anlayislardir [64, s.69].

Maofhum montiqi kateqoriya olaraq, fordi asyalar1 vo hadisalori vahid bir sinifdo
birlogdiron mihim cizgilorin vo yaxud slamatlorin toplusudur. ©lbatts, toplu s6zi
burada sarti olaraq islanir, aslinds asyalar1 birlasdiron mihiim alamatlor struktur toskil
edir. Masoalon, diinyada tarixon vo hazirda saysiz-hesabsiz paltarlar var. Bu paltarlar

muxtalifdir vo mohz mixtalifliyi ilo secilir. Lakin biitiin bunlar1 paltar edon mihim vo
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vacib olamotlor var. Bu slamatlor biitiin paltarlar1 vahid bir sinifds birlosdirir vo “paltar”
mofhumunu toskil edir.

Leksikologiya vo semasiologiya kurslarindan bildiyiniz kimi, soziin leksik
monasi iki zoruri komponents béltundr. Bunlardan biri denotat, ikincisi isa signifikatdir.

Denotat sas toplumu ils (s6z — fonetik cohatdon sas toplumudur, biz o saslari icra
edirik vo qulagimiz onlar1 esidir) xalqmn kiitlovi siiurunda assosiasiya olunan tipik
tosovvurdir. Yoni Kitlovi stiurda paltar agyast haqqinda formalagmig taSovviir var. On
savadsiz insan da belo ona tanis olan adi asyalarin vo hadisalorin adin1 esidonds bilir
Ki, sohbat nadon gedir. Onu sizo basa sala bilmasa do, bilir ki na var, no yox. Clnki
g6zlnl acandan bu sozlari esidib vo mivafiq osyalar1 goriib. Eloca do xalqin kiitlovi
stiurunda ayri-ayri asyalarin vo hadisalorin obrazlar1 yasayir. Bu tipik obrazlar séziin
leksik monasinin denotat hissasini togkil edir.

Leksik monan1 yalniz xalqin stiurunda formalasan tipik tasavviirlorlo baglamagq,
eynilogsdirmok olmaz. Tosavvirlo yanasi, leksik monalar yuxarida geyd etdiyimiz
mofthumlar1 da daxil edir. Mofhumlar leksik monanin signifikat adlandirdigimiz
komponentini toskil edir. Signifikat asyalarin timumi, lakin vacib cohotlori bildirir. Bu
kontekstdos vaciblik, Gmumiyyatls, reallig demokdir. Yani asya bu vacib alamotlordon
birini itirsa, homin 0 asyanin saciyyasini itirir vo homin asya {igiin zoruri olan 6l¢tudan
GIXIT.

Demoli, leksik monanin signifikati mofhumla eynilosir. Leksik monanin
konseptual nivasini mohz mofhum togkil edir.

Nohayat, leksik monanin {igiincii komponenti konnotasiya adlanir. Konnotasiya
dedikda konseptual nlivays slava olunan doyarlondirici, emosional vo obraz yaradan
mona cizgilari nozards tutulur.

Leksik monanin bu iic komponentindon hor biri konseptlo slagalidir. ilk
baxigsdan bizo elo golir ki, konseptlo yalniz signifikat baglidir vo oksor hallarda biz
konsepti signifikatla, yoni sado mofhumla eynilosdiririk. Oslindo isa konseptin

mozmunu har tic komponentin istiraki ilo formalasir.
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Istonilon konseptin tosokkiilinds modani informasiya morkoazi rol oynayir. ©n
adi misallara muraciot etmok olar. Masalon, Azarbaycan dilindoki x0rok sozinin
signifikatin1 “miioyyon iisulla hazirlanmig orzaq” kimi konkretlosdirmok olar. Bu
mofhum x0rok s6zlnln semantik qurulusunun konseptual niivasini togkil edir. Bunun
sabobi ondadir ki, hamin mafhum bittin xdraklors aid olan cizgilori 6ziinds comlosdirir.

“Xorak” konsepti “x6rak” mofhumundam Kiitlovi siiurda modaniyyatlo bagliligi
ilo forglonir. Yoni “miioyyan Usulla hazirlanmis arzaq” bir mafhum kimi, mantiqi
kateqoriya kimi universal saciyys dasiyir, biitiin xalglarin diisiincasine xasdir. Konsept
IS universal saciyys dasiya bilmaz, konsept mohz milli madoani saciyys dasiyir vo milli
tofokkiirli  sociyyalondirir.  Moasalon, Azorbaycan xalqmin milli  disiincasini
saciyyalondiron “xorok” konsepti mahz Azarbaycan xéroklori ilo, onlarin hazirlanma
qaydalart ilo, onlar1 siifroya ¢atdirma rituallar: va saire amillorlo baghdir. Elo ona goro
do “x0rok” konsepti Azorbaycan xalqmin milli mentalitetinin an mihim sahoalorindon
birini toqdim edir. Olbatto, bu konsept yalniz milli x6raklorlo baglh informasiya ilo
mohdudlasmir. Azarbaycan dili cox boylk hacma malik olan monalar sahasini “x6rok”
konsepti ilo bagli aktuallasdirir. Burada ilk névbads “x6rok™ konsepti ilo qonsuluq
minasibatinds olan “¢orok™ konseptini yada salmaq olar. Masalon, ¢érok vo duz-¢orok
ifadalorilo toskil olunan zarb-masallor vo atalar sozlori Azarbaycan siiurunu kifayot
goadar ciddi sokilds formalasdirir. Bu misallardan goriindiyd kimi, bir konsept diger
konsepto mudaxilo edir vo belaliklo, xalqin kiitlovi stiurunda diinyanin monzarasi
konseptual saviyyados 6z togokkillni tapa bilir.

Misallarin sayini istonilon godor coxaltmaqg olar, lakin elo x6rok vo ¢orok
sOzlorinin milli stiurda konseptlosmasi milli dilin milli tofokkurlo bagliligini aydin
sokildo niimayis etdirir.

Yuxarida geyd etdik ki, kognisiya termini informasiya ilo tanishigi (yoni stiurla
hor hansi bir sokildo informasiyanin ilk tanisligini), informasiyanin beyindo
islonmasini, nahayot, togdim olunmasini (yani beynin, idrakin istehsal etdiyi mohsulu)
ohats edir. Kognisiya vahid bir prosesdir, gostarilonlar isa onu taskil edon marhalalardir.

Demoli, kognitiv prosesin mohsulu homisoe dilds taqdim olunur. Buradan mimkin olan
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digor mihim natica isa ondan ibaratdir ki, milli modaniyyati biza toqdim edan do elo
dildir.

Informasiya miixtolif formalarda ola bilor. Mosalon, ¢orok diikanma gedon vo
alibos qayidan insan diikandak1 ¢oroklardon xosu galmoadiyina gors slibos qayida bilar.
Dikanda he¢ bir kos ona demir ki, “¢orok alma”, lakin ¢oroklorin xarici goriiniisii
Kifayat godor ciddi informasiyadir. Bu informasiya maddi saciyys dasiyir. Alicinin
beyninds bu informasiya (¢oroklorin goriiniisii) emal edilir. Natico etibari ilo, ¢Orok
haqqinda informasiya verballasir (yoni s6zlor vo cimlalor soklini alir) vo matn kimi
togdim olunur.

Dilo bu cur minasibat dilgiliyi insan hagqinda an mihiim, aslinds bir némrali,
elm saviyyasina qaldirir. Dil bir ndv ortaq vasito kimi ¢ixis edir. Bu monada insan
beynini komputerlo migayisa etmok olar. Masalon, kompiterds isloyoan insan tabii,
yani Azorbaycan, ingilis vo s. dildo yazisini yazir, kompiiter iso bu informasiyani 6z
kodunda dork edir. Kompiterlo tobii dil arasinda ortaq dil do mévcuddur ki, bu da
riyazi dildir.

Olboatto, komplterls insan beynini eynilosdirmok olmaz. Lakin eyni zamanda
oxsarliq da var. Informasiya beyno istonilon formada geds bilir. insanin beyni sinir
saviyyasindo bu informasiyani islayir, emal edir, son marhalods yens do tobii dil
soklinds tagdim edir.

On mihim sual ondan ibaratdir ki, dil beyinds sinir sisteminin kodu vasitasilo
emal olunan informasiyani tobii dil koduna ¢evirondo homin informasiyani1 adekvat
sokilda vera bilirmi? Bu suala hals ki he¢ kas birmonali cavab vers bilmir.

Dilin tofokkirs adekvat olmadigi bagar tarixindo muxtalif dévrlords vo muxtalif
miutofokkirlor tarofindon tosdiglonib. Lakin tofokkiiriin ayr1 6yranilasi yolu da yoxdur.
Komplter bizimlo 6z dilimizdo danigdigi kimi, insanlarda beynin dilinds yox, tobii
dildo danisirlar. Kognitiv dilgilik iso olage kanalinda bas veranlori 6yronmok istoyir.
Demoli, koqnitiv dilgilik qarsisina qoydugu moqsadlor butin humanitar elmlori

maraqlandirir.
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Dilin diinyan1 dork etmods real rolu nodadir? Dilds togdim olunan diinyanin
monzarasi diinyanin 6zilino No daracads uygundur? Milli tofokkir Uglin vacib olan
konseptlor makani neca togkil olunur? Bu va buna oxsar suallara mohz kognitiv dilgilik
cavab vermalidir.

Gorunduyu kimi, kognitiv dilgilik dilin semantik sisteminin asasini togkil edon
konseptlori tosvir edib milli mentalitetdo movcud olan diinya monzarasi haqqinda séz
demoyas imkan agir. Olbatto, dilin bitin vahidlori kognitiv baximdan tahlil oluna bilar,
sas sistemindan tutmus sintaktik galibloracon. Lakin ilk ndvbads kognitiv tahlil sézlori,
frazeoloji vahidlori, atalar s6zlori vo zorb-masallori ahato edir. Yoni bitév monaya
malik olan dil vahidlori xalqin diinya haqqinda diisiincalorini barpa elomoys imkan
VErir.

Leksik vahidlor bu mental minasibsti, osason, denotat vo konnotasiya
saviyyasinda bildirir. Denotat kiitlovi siiurda mévcud olan tipik obrazlari toqdim edir
Vo bu sahods xalglarin daxili alomini toskil edan xisusi tasavvirlori (izo gixarir.

Konnotasiya osyalara vo hadisaloro olan minasibati Uzo ¢ixarir. Zaman
corcivasindo konnotasiya doyiso bilor vo doyisir. Dayison konnotasiya doyison
mentaliteti, yeni tosavvirlori oks edir. Demali, konnotasiyanin dyranilmasi do kognitiv
dilgilik istigamatina gorilon islordandi.

Koqnitiv dilgilik hayatin miixtalif saholorini 0yronir. Bunlarin mahiyyatini dork
etmok Ucln homin sahalori ohato edon leksik-semantik vo frazeoloji vahidlor
Oyranilmoalidir. Hoyat sahalori sistem toskil edon kimi, onlarla bagh dil vahidlori do
sistem toskil edir. Demali, onlar sistem saklinda do Gyranilmalidir. Masalan, muasir
azorbaycanlilarin tosavvirlorinds ictimai hoayat nadirse, dilin mivafig sistemini
Oyronorak bilmok olar. Dilgilikdo bu ciir sistem soklindo haqigati ohato edan dil
vahidlorini semantik sahs adlandirirlar.

Semantik sahalorin 6zlori sistem olaraq haqigati do biza sistem soklinds togdim
edirlor. Beloliklo, kognitiv dilcilik dil kollektivin 6zUnU dorketms prosesini nizamlayir

Vo bu monada hom falsofi, ham do kulturoloji shomiyyato malikdir.
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Koqgnitiv dil¢ilik dili xalq yaratdigi modoniyyst kontekstindo vo onunla
bilavasito olagada 6yronir. Demali, bu istigamatds aparilan todgigatlar moadaniyyatin
asasini togkil edon fundamental vo sabit mathumlar1 miiayyan etmolidir. Bu cir sabit
mofhumlar, olbotto, ayri-ayr1 xalqlarin  fordi diinyagoriislorindon asili  deyil,
Umumbasar modoaniyyatino aiddir. Masalon, bu cir Gmumbasar moadoaniyyatini
muayyanlosdiran sabit mofhumlara hesab, say, yazi, olifba, rosm, rags, insa, silah va s.
aiddir. Homin sabit mafhumlarin sayr milli-modani 6zlinomaxsuslug istigamatindo
artirila bilar. Bu cir sabit madoni mathumlari biz tarix, sifahi vo yazili adobiyyat, atalar
sOzlari va zarbi-mosallordos, frazeoloji va leksik vahidlords izloya bilorik. Masalon, sarq
odobiyyatinda giil, biilbiil, divana, dorvis, alim, saqi vo S. sabit mofhumlar toqdim
olunur. Eyni zamanda miicarrad anlayislar da 6z sabitliyi ilo secilir. Bunlardan ¢oxu
islam oxlaqu ilo baglidir. Masalon, adob, halal, haram, odalst, insaf vo s. Bu ciir sabit
mofhumlarin mozmunu ¢ox vaxt digar sabit mofhumlarla vahid konfiqurasiyalarda
Oziinii tam sokildo buruzo verir. Masalon, “insaf dinin yarisidir” ifadosi atalar sozi
deyil, Quran falsofasi ilo bagli hokmdiir.

Kognitiv dilgiliyin asas termini vo asas anlayis1 “konsept” olduguna gors, bu
nozoriyys do diger miihiim anlayisi “konseptosferani” toskil edir. Konseptosfera
dedikdo, dil dasiyicilariin diinyagoriislarini togkil edan konseptlorin macmusu nazards
tutulur [106]. Azarbaycanlilarin konseptosferasini bir sira fundamental anlayislar toskil
edir ki, bunlar bizim hayatimizin konkret mazmununu miayyan edir. Masalon, buraya
barakat, xeyir, sar, halalliq, haram, ails, ailocanliliq, mardimazar, kisilik, ¢orak, ¢orayi
dizinds olmagq, ¢irkli-tomiz, pards, namus, geyrat, agartmaq-agartmamag, boyiik-Kigik
Vo s. anlayislar daxildir.

Gostarilon anlayislar Azarbaycan xalqinin konseptosferasini togkil edoarok, digor
anlayislardan tocrid olunmus halda mévcud deyil. Koqnitiv dil¢ilik freym vo gestalt
anlayislarindan da istifado edir. Hor iki anlayis psixologiyaya aiddir.

Freym Kkonseptlo bagli kiitlovi yaddasda sabitlogon corgivadir. Masalon,
azorbaycanlilarin stiurunda “kisilik” konsepti 6zii-0zlUylnds yoX, mioyyan standart

situasiyalarla vo bu situasiyalarin tipik modellari ilo baglidir. Bu ciir standart obrazlar
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dostlarla munasibatlards, verdiyi s6zi dayarloandirmoakds, mubarizadas, alis-verisda Vo
S. hayat saholorindo reallasir.

Qestalt iso anlayisdan gabaq siiurda mévcud olan vo harokati mioyyan edan
obrazdir. Bir ¢ox hallarda, balka do hamisa, insan diisiincasiz, tohtal-siiur saviyyasindo
diizglin yol secir. Adoatan, buna intuitiv harokst progqrami deyirlor.

Bu obrazlar stereotipik situasiyalarda gergoklosir. Masalon, bizim sliurumuz
Ucln stereotipik situasiyalardan biri misllim va talobanin sinifdoki minasibatloridir.
Azorbaycan modaniyyati ¢argivasinds talobs heg vaxt miallimla mibahiss eds bilmoz.
Miusallim homiso Vo yalniz elmlo bagh yox, hom do monaviyyatla bagli, “prioritet”
movge tutur. Tolobo iso adoton, yalmiz qulaq asan, “torbiys alan” mdvqesindadir.
Bunula bagli fundamental mafhum iss “basiasagr” mafthumudur. Qeyd etmok lazimdir
ki, “basiasagl” mofhumu digor qonsu mofhumlarla sistem toskil edir. Masalon,
“dikbas”, “qabagindan yemoyon”, “orkdyilin”. “Bagiasagi” mofhumu misbat
konnotasiya ilo miisahido olunursa, gOstorilon bu anlayislar, oksina, manfi
konnotasiyaya malikdir. Demoli, azarbaycanlilarin kiitlovi siiuru usagi, tolobani
basiasagi olmaga ¢agirir, ondan “tabegilik” talob olunur.

Bu hadisanin tarixi-modoni mahiyyatini diizgun dayarlondiririkss, onda mdasir
qloballasmanin modoni mahiyyatini do dizglin doyarlondira bilorik. Masalon, ali
moktab madoaniyyatinds bu giin misyyan doyisikliklor bas verir. Biz ¢ox vaxt onlari
“miasirlik” kimi, miiasir vo mitaraqqi islahatlar kimi basa disiiriik. Oslinds isa ¢oX
vaxt bu islahatlar bizi gorb diisiinco torzins yaxinlagdirmaq mogsadi gudir. Bu zaman
bazi ideoloqlarimiz bizi inandirmaga ¢alisir ki, milli mentalitet obadi deyil, doyiso da
bilor. Olbatto, doyiso do bilor, lakin onda biz do olmayacayiq. Yeni diisiinco torzino
malik bir xalg meydana galocak. Vo elo vesternizasiya adlanan siyasi-moadani horokatin
moqsadi budur.

Belo balli olur ki, stereotip situasiyalar mohz dildo 6z oksini tapir. Dildo onlar
elo bil daslagir. Masalon, “k6hno bazara tozo nirx qoymaq” frazeoloji vahidi genis bir

hocmo malik moadoni situasiyani yigcam bir diistur soklindo toqdim edir. Kognitiv
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proses ondan ibaratdir ki, oxsar va eyni sxemlo ohato oluna bilon hoyat situasiyalari
standart situasiyani bildiron isara ilo kodlagdirilir.

Bir daha halo do miibahisali olan nazari masalolora minasibat bildirmok olar.
Kognitiv dilciliyin asas anlayis1 olan “konsept” mofhumu bir torafdon “mofhum”
kateqoriyas1 ilo Vo digor torofdon leksik vahidlo qarisdirilir. Hoagigoaton do ansnoavi
olarag konsept termini mofhum termininin monasinda isloanib [94, s.506]. Bu 0zind
hom falsafads, hom do dilgilikdo gostorib. Lakin mdasir dilcilikdo konsept termini
tamamilo yeni bir mona kasb edir. Homin yeni anlama rus filosofu S.A. Askoldovun
“Konsept vo s6z” moqgalosinds ilk dofo rast golinir. 1928-ci ildo nosr olunan bu
mogalodo S.A. Askoldov konsept terminini hansisa bir hadiso ilo bagli siiurlarda
formalasan toSovvirlor sistemi monasinda iglodib. Muasir kognitiv dilgilikdo konsept
termini mohz bu moanada islonir. Qeyd etmoaliyik ki, elmi adobiyyatda geyri-daqiglik
0zUnU gostarsa do terminin yeni paradigma kontekstindoki mozmunu budur. Sézdan
konseptin forglondirilmasi do, fikrimizcoa, S.A. Askoldovun goéstarilon magalosindan
baslayir. S6z, leksik vahid konsepti yalniz taqdim eds bilor, bltévlikds konseptls dilds
bagli olan sozlor, frazeoloji vahidlor, atalar s6zlori va zarbi-masallor, folklor va yazili

adabiyyat matnlori onu (konsepti) dilds verballasdirir.
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FOSIL 11
AZORBAYCAN DILINDO “XEYIR” KONSEPTININ VERBALLASMASI

2.1. Muasir Azarbaycan dilinda xeyir lekseminin yaratdigi semantik saha

Azorbaycan dilinds “xeyir” konseptini taqdim edoan asas baza saciyyali leksik
vahid xeyir sozidir. Demoli, istonilon tahlil bu s6zdon baslamalidir vo ona
osaslanmalidir. Bir daha geyd etmok lazimdir ki, “xeyir” konsepti Xeyir s6ziins barabar
deyil. Konseptin mozmunu Azarbaycan dilinds yaranan matnlords oks olunur vo onlar1
ehtiva edir. Leksik vahid olan s0z iss yalniz leksik monaya malikdir ki, onun 6zayini
hadiss haqqindaki mafhum togkil edir.

Xeyir leksemi Azorbaycan dilindo ham maisot tofokkiirii baximindan, hom do
folsofi tofokkiir baximindan son doraco mihiim yer tutur. Demak olar ki, Azarbaycan
xalqmin kiitlovi tofokklriinds “xeyir” anlayis1 vo buna muvafiq olaraq xeyir sozi
morkaz mdvqgelordon birini tutur. Xalg tofokkirtndoki yerina vo shomiyyatino goro
bununla yalniz hoyat va 6lim kimi mihim leksemlar vo onlarin arxasinda dayanan

mofhumlar mugayise oluna bilor. Bir mogami geyd etmok lazimdir. Azarbaycan
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tofokkiriinds “xeyir” anlayis1 miitloqg movgeds dayanmair. Bir ¢ox vacib anlayislar kimi,
“xeyir” anlayis1 da 0z oksi ilo vahid korelyasiya yaradir vo binar oppozisiyaya daxil
olur. Xalq tofokkiriinda xeyir homiso sor ilo bir yerds dark olunur. Xalq dilindoa ¢ox
godim zamanlardan bu oppozisiya vo tobii qanunauygun birlik 6z ifadesini tapr.
Masalon, “Xeyir ilo sor gardasdir” [34, s.192] atalar s6zi, bolko do on islok
paremiyalardan biridir. Burada boyik Nizaminin moashur kolamini da yada salmaq
yerina diisordi. “Yeddi gozal” poemasinda sair deyir:
“ Cin qiz1 sdyladi: - Iki ndveavan

Basqa bir sahara oldular rovan.

Yemaya azuge goturib hara

Qoyub heybasing, ¢ixdi sahara

Goncin biri Xeyir, birisi Sordir

Onlar adlar1 tok islor gorordi” [61, 5.225].

“Azorbaycan dilinin izahl ligoti’ndo (ADIL) gostarilir ki, xeyir leksemi arab
monsalidir [9, 5.434]. Orab monsali s6zlorin oksariyyati Azorbaycan dilina Qurandan
golib. Belo giiman etmok olar ki, migaddas kontekst s6zlorin mazmununu mioayyan
edir. Bu beladirsa, arob alinmalarinin oksariyyati doarin falsafi vo manovi monalar kasb
etmolidir. Maraqlidir ki, ADIL-do xeyir soziiniin yalniz iki monasi géstorilir vo
monalarin heg biri dorin falsofi yaxud dini manaya aid deyil. Leksemin asas nominativ
monasi “fayda, manfaat” [9, s.434] kimi miayyan edilir. Moana kifayat qodor konkretdir
Vo onun asasini “yaxsi”, “artim”, “kasb etmok™ va s. bu kimi semlar toskil edir. Yani
burada “xeyir” anlayiginin falsofi monasi duyulmur. Moasalon, godim azarbaycanlilar
atogparostlik kontekstindo bu mofhumu daha dorin vo kifayst godor micarrod dork
edirdilar.

Leksemin ikinci monas1 ADIL-do “yaxsilig, yaxst is” kimi izah olunur. Birinci
mona Uzra Kigat misal gostarir, ikinci mona iss illustrasiyasiz qalir. Fikrimizco, vahid
bir sorhds verilon va eyni kdko malik olan bu iki ifado tam uygun deyil. Masalon,
yaxsiliq vo yaxs1 is arasinda semantik vo montiqi forq géz qabagindadir. Is orasindadir

ki, kontekstdon xaric olunmus sakilda leksemin monasi aydin olmur va ola da bilmoz.
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Yoni leksem invariant olaraq monani konkretlosdirmir. Kontekst vo danisiq (horokat
Vo konsituasiya) ilo bagliliq monani konkretlogdirir vo aslindos monani iizo ¢ixarir.
Masalon, yaxsi is miitloq movgeds do monaviyyatla vo belsliklo do falsofi monada
yaxsiligla baghdir. Yaxsiliq iso yalniz konkret situasiyada oziinii gdstorir. Yani ola
bilor ki, yaxsiliq he¢ do yaxs1 is olmasin. Pis adama onun gordiiyii pis isdo komok edan
ona yaxsiliq edir, lakin bu yaxsilig1 yaxsi is adlandirmaq ¢otindir. “Yaxsiliq” anlayisi,
Umumiyyatlo, yalniz nisbi sociyys dasiyir. Ondan forgli olarag, “yaxsi is” anlayisi
mitloqdir vo darin falsafi manaya malikdir. Masalon, pis adama komok etmomak, ona
qars1 ¢ixmaq ona pislik etmok demokdir, lakin bu edilon konkret pislik aslinds yaxsi
isdir. Gostorilon mofhumlar mitloq forglondirilmalidir. Bunun i¢iin ligatlor hagiqi
sorhlor togdim etmolidir ki, leksik vahidlorin semantik quruluslari agiqlansin, oks
toqdirda, bir s6zn monasi digar s6zlorin manalari ilo siini sokildo baglanir.

Xeyir sdzunin birinci manasmdan sonra sakkiz sabit s6z birlosmosi gostorilir,
ikinci monadan sonra yalniz biri. Hor iki monadan sonra, liigat mogalasinin sonunda
sokkiz frazeoloji vahid gostorilir. Beloliklo, ADIL praktik sokildo sabit s6z
birlosmoalarini va frazeoloji vahidlori farglondirir. 9slinds nazari baximdan sabit s6z
birlosmolorinin vo frazeoloji vahidlorin farglondirilmasi, Umumiyyatlo, sabitliyin
isarolor sistemindoki mixtolifliyini niimayis etdirir. Xatirladaq ki, sabit soz
birlosmoalarinin torkibindoki komponentlor 6z ilkin denotatlari ilo alagelorini itirmirlor.
Frazeoloji vahidin komponentlori iss yalniz etimoloji baximdan miivafiq leksik
vahidlorlo baghdir. Frazeoloji vahid aslindo s6z birlosmosi deyil vo onun sabitliyi
global frazeoloji monanin sistem xiisusiyyatidir. Lakin xeyir lekseminin yaratdigi
semantik saho baximindan biitlin bu ifadolorin struktur-semantik xususiyyatlori
aktualdir. Masalon, birinci monadan sonra xeyir daymoak (galmak), xeyir eloamoak, xeyir
gormoak, xeyir gatirmamoak, xeyir vermak, xeyri qalmamagq, xeyri yox, 6z xeyrini giiddmak
[9, s.434]. Bltln bu ifadalorin torkibinds xeyir s6zli 6z monasini qoruyub saxlayir.
Belo tosavviir yarana bilor ki, bunlar adi sorbast s6z birlosmaloridir. Birinci mona tzra
gostorilon misal da bunu tosdigloyir. Masalon, xeyir s0zlinin asas nominativ

monasindan sonra Vo Sabit s6z birlosmolorindon ovval gotirilon misalda sabit
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birlosmoalarin birinin monas1 biiruzs olunur: “Bagin, akinin xeyrini baylar goracakmis;
Toxum akmaya dehganlar: neylordin,flahi? ” (M.O. Sabir). “Atalar, babalar akiblar,
tor tokib becariblar, xeyrini biz goriiriik” (Mir Calal) [9, s.434].

Bu misallardan tamamilo aydin sokildo gorinir ki, xeyir lekseminin oasas
nominativ monasi “xeyir gormok™ ifadasindo 0ziinl gOstorir. Oslinds, biz burada
ohatonin tokrarmi goriiriikk. ©sas nominativ monadan sonra verilon butiin sabit s6z
birlosmoalori elo hamin monanin reallasmasina xidmot edir. Xeyir s6zu ilo vahid
konfigurasiya togkil edon sozlor bu soziin distribusiyasina daxildir. Goriindiiyl kimi,
distribusiyani doymoak, galmoak, elomak, gérmak, goatirmomoak, vermok, galmamagq, yox,
gudmok sOzlori taskil edir. Bunlar1 yalniz sabit birlogsmalars aid etsak, bels hesab etmoak
olar ki, bunlardan basqa da alagalor mévcuddur vao homin alagalor xeyir leksemi ilo
sarbast sz birlogsmoalori yaradir. Oslinds isa bu cir slava distribusiya mévcud deyil.
ADIL gostordiyi sabit s6z birlosmolori xeyir lekseminin real distribusiyasimi toskil edir.
Mohz ona gora bir ¢cox hallarda sarbast va sabit s6z birlosmalarini dilds farglondirmok
son daraca ¢atin olur. Qeyd etmoaliyik Ki, sorbast adlandirdigimiz s6z birlosmalari do
sabit olagoloro osaslanir. Yani osyalar vo hadisolor arasinda mévcud olan montiqi
olagalor sarbast s0z birlosmalorinin yaranmasina osas verir. Olbatto, istonilon sorbast
s0z birlosmosi dil dasiyicilarinin nitqinds sabit sokilds barpa olunursa, demsli, homin
struktur-semantik konfiqurasiyalar tamamilo sarbast deyil. Maraqlidir ki, ADIL xeyir
vermok sabit s6z birlosmasinin monasini izah edarkan “manfaat vermok, fayda vermok”
[9, s.434] ifadalorindon istifads edir. Yoni burada yalniz xeyir sdzii sinonimlari ilo avoz
olunur, ohato iso doyismoz gqalir. Bu iso 0z ndvbasindo xeyir vermok ifadasinin
sorbastliyindon xobor verir. ifadonin hor iki komponenti 6zinin osas vo ilkin
denotatlar1 ilo olagolori itirmirlor. Hor ikisi gostorilon sintagma daxilindo 0z osas
nominativ monalarini ifado edir.

ikinci mona, yuxarida gostorildiyi kimi, Gmumi halda son doraca miicorrad
“yaxsiliq” sememi ilo verilir. Burada oslindo monani agiglayan sorh verilmir, eyni
zamanda monani agiqlayan illiistrativ material da yoxdur. Bir sabit s6z birlogsmaosi

gOstorilir. Kvadrat isarasindon sonra “xeyir is gormok” ifadosi verilir vo monasi
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“yaxsilig elomak” kimi muayyanlosir [9, s.434]. Xeyir lekseminin bu iki monasi
konkretdon miicarrads inkisafedir. Yuxarida gostorildiyi kimi, ikinci mona tzrs verilon
yaxsiliq vo yaxsi is ifadalori eynilik togkil etmir. Yaxsiliq aslinds konsituasiyadan asili
olaraq pis is do ola bilor. O ki qald1 yaxs1 is sememina, bu mafhum hamiso haqiqi xeyir
ilo, yani falsofi monada (sorin aksi kimi) xeyir ilo bagli dork olunur. Ona gors xeyir is
gormoak ifadasi do birmonali basa diisiiliir.

ADIL xeyir leksemi ilo yaranan frazeoloji vahidlori da tohlil olunan magalodo
verir. Burada da birmonal1 fikir sdylomok gatindir. Is orasindadir ki, bu frazeoloji
vahidlar he¢ do homiso frazeoloji semantikaya malik deyil. Masalon, liigat magalosinin
bu bélmasinda “xeyrini gorasan” ifadasi gostorilir [9, s.434]. Bu adi xos sozdiir, arzu
Vo tobrikdir. Oslinda bu ifads birinci monadan sonra verilon “xeyir gormok™ sabit s6z
birlosmoasinin variantidir. Olbatts, Xxeyir gormok ifadssini yalniz maddi monfoot
gotirmoaklo baglasaq, xeyrini gorason ifadoasini forqli basa diismok lazimdir. Ciinki
burada yalniz maddi monfootdon sdhbat getmir. Lakin fikrimizco, xeyir gérmoak do
yalniz maddi monfootlo bagli deyil.

Belaliklo, “xeyir” konsepti Azarbaycan dilinds genis miqyasda reallasir, lakin
kitlovi tofokkirds osas etibarilo iki istigamatdo dork olunur. Bunlardan biri “golir”
semantikas1 ilo baghdir, ikincisi “evlonmok™, “aoro getmok” morasimlori ilo.
Azorbaycanlilar xeyir is deyands aksor hallarda mahz ailo qurmagi nazardos tuturlar.

Azorbaycan dilindo xeyir-barokat oppozitivi mithiim yer tutur. Umumiyyatlo,
azorbaycanlilar iiclin borokot s0zinin son doroco boyik ohomiyyati var. Borokot
Allahin ad1 ilo bagl olub, insanlara verilo do bilor, verilmoys do. Xalq arasinda belo
bir masal, deyim moévcuddur: “Sandan harokat, mondan barokat”. Yoni insanin
calismasinin xiisusi bir shomiyyati yoxdur, lakin ¢alismaq zoruridir. Ohomiyyati ona
goro yoxdur ki, Allahin barokati olmadiqdan amoyin bohrosi olmur. ADIiL-do borokat
leksemi “bollug, mahsuldar/ig” kimi izah olunur. Gostorilon semem sézin osas
nominativ manas1 kimi dark olunmalidir. Bundan alava, ADIL “barakat” sdziiniin daha
U¢ monasini geyd edir. Bela ki ikinci mana “samoara, fayda, xeyir, artim”, iiglinciisti —

“cixisliq halinda: barakatindan — (izlindan, naticasinda, sayasinda”, nohayat, dérdiinci
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— nida monasinda: “QOus fasli na gadar gozal olsa da, yena bahar faslina barakat! ” C.
Mammoadquluzada [9, s.281].

Fikrimizca, borokot lekseminin asas nominativ monasini “somora” togkil edir.
Yoni sozlin etimologiyasi Quranla baglidirsa, mohz “somora” Allahin atributu vo
Insana boxs etdiyi keyfiyyat kimi miayyan oluna bilar. Azorbaycan dilinds barakallah
sOziinlin olmasi da bunu tasdigloayir. Belalikls, tahlil olunan semantik sahanin asasinda
xeyir sozl ilo borabar barokot leksemi do dayanir. Xeyir-boarokat oppozitivi bunun
alamatidir.

Oslindo ADIL séziin semantik qurulusunu agiqlamir, onu tasvir etmir, sadaco,
borokot lekseminin sinonimlorini gostorir. Beloliklo do, “bollug”, “mohsuldarliq”,
“somors”, “fayda”, “artim” sOzlori “barokot” leksemi ilo birlikdo “xeyir” sézinun
yaratdigi semantik sahoya daxildir.

Azorbaycan dilindo xeyir lekseminin asas assosiativ korpiisii “toy” anlayist ilo
yaranan baglantidir. Xeyir s6zi is leksemi ilo vahid va sabit konfiqurasiya yaradir. Is
leksemi na godar miicarrad va geyri-konkret olsa da, “xeyir is” birlosmasi son daraca
konkretdir. Bu ifads “nikahla”, “toy” veo “nisanla” bagli basa diisiiliir. Beloliklo do,
Azorbaycan dilinds xeyir lekseminin yaratdig1 semantik sahado morkoz mdévgelordon
birini toy leksemi tutur. Muasir Azarbaycan dilinds bu leksem yalniz bir monada basa
diistiliir — nikahla bagli sanlik monasinda. Lakin qadim tlrk dillorinds, Gmumiyyatlo,
sonlik monasini ifads edib. Maraqlidir ki, homin manada rus dilina do kegib. Masalan,
“toy” koku ilo bagh “cabantyit” leksik vahidi bu gun do muasir rus dilinds on islok
sO0zlordon biridir. Rus dilinin akademik liigatinda bu s6z bir manada verilir, lakin homin
monadan daha genis islonmasi do gOstorilir. Osas monas1 “tatarlarda va basqirdlarda
yazda Qorulan tarla islorinin qurtarmasi ilo bagl xalq bahar bayrami” Kimi izah
olunur. ikinci monasi, yaxud sabit islonmasi, “san yeyib-icmak, gonaglq, bayram”
sorhi ilo aciglanir. Sorh danisiq Uslubi geydi ilo miisayiot olunur. ©sas nominativ
monaya gors heg bir illiistrasiya verilmir. islonmoya géra iso bodii adabiyyatdan misal

gostarilir. Cox gtiman Ki, asas nominativ moana rus dilinds heg islonmir. Sadaco, tatar
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dilindo movcud olub, ruslara da ballidir. Belaliklo, kdkiin asasini togkil edon semem
¢ox godim va eyni zamanda genis yayilmis isara toassiirat1 bagislayir.

Azorbaycan dilinin izahli ligotinds toy leksemi yalniz osas nominativ monada
geyds alinir. Masalon, “Evlanma marasimi, habelo hamin marasimla alagadar olarag
duzaldilon sanlik, sadliq maclisi” [10, s.362]. Bu sorh kifayat godor dogiqdir, lakin
muasir ekstralinqvistik tosavvirlor baximindan siibho doguran magamlar da miisahido
olunur. Masalan, toy deyando, ilk ndvbads, sonlik, yeyib-igmo, ragslor yada diisiir.
Oslindo mohz bu assosiasiyalar toy leksik vahidinin semantik strukturunu toskil edir.
Aktual semantik adadlori miiayyan etmoali olsaq, “tobassiim”, “giiliis”, “sevinc”, “sas-
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kiiy”, “qazan”, “tiistii”, “kabab”, “zurna”, “nagara”, “rogs”, “tost”, “yemok”, “igmok”,

“qisqiriq”, “bay”, “golin”, “bayin dostlar1”, “pul”, “qudalar”, “tamada”, “sabas” va s.
kimi semlori gostormok olar. He¢ siibhasiz ki, hamin sememi elektron-hesablayici
masinin vasitasi ilo tohlil etsok, gostarilon semantik adodlorin say1 xeyli artacaq, lakin
ilk baxisdan vo tamamilo sathi olaraq bunlar yada diisiir, aktuallagir. Eyni zamanda,
ADIL-in g6stordiyi “evlanma moarasimi” burada artiq goriiniir. Yoni siibho yoxdur ki,
toy evlonmo ilo baglhdir, lakin evlonmo deyil. Balka do, bu forq incadir, lakin realdir.
Sarhin 6zlinds belo montiqi uygunsuzluq, fikrimizco, géz qabagindadir. “Evlanmo
marasimi va habela hamin marasimla alagadar olaraq dizaldilon sanlik, sadlig maclisi”.
Aydi moasaladir ki, “bagl’” morasimin 6zund bildirmir, 6zl deyil. Ya mioayyan bir
morasimdir, ya da ki, yalniz onunla bagli, lakin ayr1 bir marasimdir.

Toy soziiniin istiraki ilo Azarbaycan dilinda bir nego sabit s6z birlosmasi islonir,
sadaCa, onlarin sabitliyinin keyfiyyati siibho altina qoyula bilar. Yani malum olmur ki,
burada leksik vahidin adi distribusiyasindan séhbot getmalidir, yaxud haqiqi sabit s6z
birlosmasindon. Homin ifadslor kvadrat isarasindoan sonra verildiyina goro mohz sabit
s0z birlogsmolori Kimi dork olunmalidir, lakin bunlarin semantik vo komponent tohlili
birmonal1 fikir séylomeya imkan vermir. Mogalodo ADIL kvadratdan sonra toy elomok
birlosmasini gostorir, sadocs, motorizodo toy leksemi ilo eyni monali fakultativ
konfiqurasiyalar yaradan feillor do gostarilir: etmak, qurmaq, vurdurmaq, ¢caldirmag,

tutmaq va s. — “evlonma minasibatilo sanlik maclisi diizaltmak™[10, s.362]. Fikrimizca,
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toy s6zlnln hamin feillorlo dlzosltdiyi konfiqurasiyalar: toy elomok s0z birlogsmosinog
barabar deyil. Masalon, tutmag feili elomak s6ziina ekvivalent kimi verilir. Bels ¢ixir
Ki, toy tutmaq ifadasi toy elomok s6z birlosmoasine semantik baximdan barabardir.
Bununla bagli oan az1 iki magami geyd etmak lazim galir. Birincisi, Azorbaycan dilindo
toy tutmagq frazeoloji vahidi mévcuddur vo bu deyim ikinci daracali nominasiya vahidi
olarag, miasir Azorbaycan dilinda son daracs islokdir. ©gor ADIL géstordiyi kimi,
Azorbaycan dilindos iki eyni struktura malik “toy tutmaq” ifadasi mévcuddursa, demali,
burada omonimiyadan danigsmaq lazim galir. Birinci ifads toy elomok s6z birlogsmasina
barabordir vo toy lekseminin ilkin denotatinin reallasmasini biiruza verir. ikinci ifads,
dediyimiz kimi, frazeoloji vahiddir va “giiclii coza vermok” monasinda islonir. Ikincisi,
dil dasiyicilariin adi moisat dili duygusu onlara toy tutmaq ifadasini toy elomok s6z
birlosmoasi ilo eynilosdirmays imkan vermoaz. Hor bir azorbaycanlinin adi danisiq
tocriibasi toy tutmagq ifadasini “toy elomoak™ monasinda islotmaya icazo vermoz, bu cir
ifado he¢ kosin aglina belo galmoz. Digar torofdan, ola bilor ki, “toy tutmaq” “toy
elomok” monasinda Azarbaycan dilinin hansisa sivalorinds rast galinir. Elodirss, homin
sivalor gostarilmoalidir.

Nohayat, toy sozii ilo bagli bir mogami da qeyd etmok lazimdir. ADIL géstordiyi
sabit s6z birlosmolori, fikrimizca, dil vo nitg Ucln adi olan sabitliyi niimayis edir.
Demoli, bu konfiqurasiyalar1 vo ilk ndvbads toy elomoak s6z birlosmosini sabit s6z
birlosmoasi Kimi tasvir etmak metodoloji baximdan diizgiin deyil. Burada adi valentliklo
rastlasirig, elomak s6zu toy soziiniin distribusiyasina daxildir. Toy elomok ifadasi sabit
S0z birlosmasi kimi kvadrat isarasi ilo miisayiat olunursa, onda it hiiriir, insan danisir,
ot bitir, glinas yandirir, qatar gedir vo S. adi Vo Ssorbast sz birlogsmalori do sabit s6z
birlosmasi kimi gobul olunmalidir.

ADIL tohlil olunan mogalads iki frazeoloji vahid gostorir: toy tutmagq va toydan
sonra nagara [10, 5.362]. Bu ifadalor hagiqi ikinci daracali nominasiya vahidloridir vo
toy leksemi bu ifadalorin torkibindo tamamilo desemantizasiya olunub. Eyni zamanda
frazeoloji vahidlarin hor biri motivasiyasini qoruyub saxlayir. Toy tutmaq ifadosindo

frazeoloji semantikani toskil edon “sos-kily” yaxud “qeyri-adi sos-kily” semidir.
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“Divan” yaxud “coza” semantik oadoadlori “sasin ucaligi”, “zurna”, “nagara”, “saSin
alomi gotlrmesi” kimi romzlors asaslanir.

Azorbaycan dilinds toy leksemi vahid semantik derivatoloji paradigma yaradir.
Homin paradigmanin ekstralinqvistik asaslar1 “toy”” konseptinin yaratdigi sahoyo aiddir.
Mosalon, ADIL toybas1 yaxud toyboyi leksemlorini geyd edir vo monasini “foy
maclisini idara edon adam; sarpay:” kimi izah edir [10, s.362]. “Toy” konseptinin
mozmun dairasinds “toybas1” konseptinin mévcudlugu miioyyon olunur. Maraqlhidir ki,
modoani muhit doyisdikco muloayyan konseptlor 6z ohamiyyatini itirir. Belo gliman
etmok olar ki, kandlords sarpayilar va toybasilar bu giin do toyin olunur. Lakin moalum
oldugu kimi, Baki toylarinda bu vazifo goxdan logv olunub. Bugiinkii Baki toylarinda
he¢ danisanlar da yoxdur, adaton, miigannilor toyu bir diskoteka kimi aparir.

ADIL toycu leksemini geydo alir [10, s.362]. Leksemin monas: toyda calan
calgict Kimi miayyan olunur. Belaliklo, Gmumi monadan dar monaya kegid miisahido
olunur. Oslinds toygu sdzii etimoloji baximdan yalniz toya aidiyyati olan insani bildirir,
toyda hansi isi icra etdiyi balli deyil. Dilgilikds bu ciir semantik transformasiya molum
hadisadir. Masalon, Azorbaycan dilindos hazir bir x0roys “bismis” deyarlor. Burada
homin semantik hadiss ils rastlasiriq, yoni etimoloji baximdan noayin bismasi haqqinda
molumat yoxdur. Yaxud rus dilindaki “Bapenne” leksemini géstormok olar. Etimoloji
baximdan bu s6z yalniz “noun of action” funksiyasini yerina yetirir, yani harokatin
adin1 bildirir — “bigmo”, proses. Semantik transformasiyaya moruz qaldigdan sonra har
bir “bismo”ni yox, yalniz sokorlo meyvonin bigmosini bildirir. Lakin semantik
transformasiya bununla bitmir. Ingilis dilindon “mxem” (cem) leksik vahidi alinandan
sonra “Bapenbe” lekseminin semantik hocmi daha da daralir. S6z sokarlo bison
meyvonin hor bir istonilon novund bildirmir, lakin duru névind, ysni mirobboni
bildirir. Rus dilindaki “Bapenbe” leksemi elo bil qiraga ¢okilir vo “mxem” sziins yer
bosaldir. Natica etibarilo, bu iki s6z muasir rus dilinds bir-birina mane olmur. Slbatto,
gostordiyimiz kimi, bu hadisanin ekstralingvistik sobablori mdvcuddur. Lakin

transformasiya dmumi qaydalara muvafig vo malum goliblor Uzrs bas verir.
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Azorbaycan dilinds toy s6ziniin semantik transformasiyasi da buna banzayir.
Lakin maraqli cohat ondadir ki, monanin daralmasi vo 6zallogmasi musigi amili ilo
bagli reallasir. Oslindo burada biz kognitiv tohlilo kegirik, yoni Azarbaycan
tofokkiiriinds “toy” konseptinin asas kognitiv alamotinin musiqi (¢calmaq) ilo bagliligi
muayyan olunur. Bels ki toycu toyu aparandir, toyu diizaldon va idara edondir. Bu iso
ADIL geyd etdiyi kimi, calgicidir. Kognitiv osas soziin etimologiyasinda 6ziinii
gOstorir, ¢linki toyu aparmaq da bir név peso, Sonat saciyyasi dasiyir. Malum oldugu
Kimi, comiyyatdos yaxs1 danisiq qabiliyyatine malik, ¢oxlu seir, atalar so6zlari vo zorbi-
mosallor bilon adamlar muayyan olunur ki, bunlar 6z elinds, adston, toy aparmaga
doavat olunur. Oslinds toycu elo bunlardir. Yani bu tip adamlar comiyyat arasinda toyu
apara bilon insanlar kimi moshurlagir. Lakin gordiiyiimiiz kimi, xalqin tofokkirinds va
onun mentalitetini mioayyanlosdiran diinya manzarasinds “toyu aparmaq” tosavviri
mohz musiqi va ¢algi ilo baglidir. Bu isa bir daha leksik fondun kutlovi tofokkiriin asas
gOstaricisi oldugunu siibut edir.

Azorbaycan dilinds toy lekseminin yaratdigi derivatoloji paradigmaya digor
sozlor do daxildir. ADIL toy-bayram, toy-bisat, toy-diyiin, toyxana, toy-magar, toy-
nagara, toypayr sozlorini gostorir [10, s$.362-363]. Bu sOzlor semantik tutum
baximindan forglonir. Masalon, toy-bayram leksemi semantik vo informativ baximdan
xususi ¢okiys malik deyil, burada ekspressiv mahiyyst semantik-informativ tutumu
Ustaloyir. Yoni bayram leksemi toy leksemino he¢ bir informasiya olave etmir vo
belaliklo do semantik baximdan “bos” isara toassiirat1 bagislayir. Lakin bayram sz
toy sOzlno olave olaraq deyimin ekspressiv giiciinii artirir. Beloliklo, oppozitiv
ekspressiv funksiyada ¢ixis edir. Eloco do toy-diyun oppozitivi ekspressiv mahiyyati
ilo secilir. Buradaki ekspressiya tavtologiya tlizorindo qurulur, ¢lnki diytn elo toy
demokdir. Dilds bu ndv tavtoloji ifadslorin olmasi malum hadisadir. Masalon, uzun-
diraz deyimini misal gcokmok olar. Molum oldugu kimi, diraz leksemi fars monsali olub
elo “uzun” demokdir. Bu clr ifadslor yalniz ekspressiyanin giiclonmasina xidmeot edir.

Bunlardan forgli olaraq toy-magar vo toy-nagara oppozitivlori formal olsa da

informativ tutuma malikdir. Heg do tosadiifi deyil ki, ADIL bunlar1 vahid bir magalodo

o1



verir, biri-birindon aymrmir. Masolon, “TOY-MAGAR, TOY-NAGARA is. Toy biisati,
calgi, zurna-nagara, zurna-balaban, tantana™ [10, s.363]. Burada, toy-duytndan forgli
olarag, deyimin ikinci hissasi “toy” anlayisina alavadir, yani bir isara olaraq “bos” deyil.

Konkret monaya malik olan vo tohlil olunan paradigmada denotatin konkretliyi
ilo secilon toyxana v toypay1 sozloridir. Birincisi xiisusi mokan monasinda islonir vo
sinonimi olan magar s6ziindan mohz bu xdsusiliyi ila forglonir. Yoni magar yalniz toya
aid deyil, yalniz toyla bagl qurulmur. Yas da magarda kegirilir. Toyxana isa, homin
magar olaraq, toy kegirmak magsadi ilo qurulur.

Toypay1 leksimi iso hotta etnografik sociyyays malikdir, adst vo anons ilo
baghdir, daha dogiq desok, adotin adidir. ADIL leksemin monasmi “toy hadiyyosi”
Kimi tosvir edir. Lakin homin soziin tarixizm monasi da mévcuddur: “Kecmisdo sah,
xan saraymda olan toy miinasibatila ahalidon yigilan natural vergi” [10, s.363].
Belalikla, toypay1 lekseminin hotta enantiosemik mozmunundan danigmagq {igiin 2sas
var. Soziin semantik qurulusunda oks monalar uygunlasir. Birinci monanin osasini
“hadiyyo” anlayisi toskil edir, yoni toy edon camaata pay verir. Ikinci monanin asasinda
iso oks hadisa dayanir: toy edon camaatdan vergi yigir. Hor halda toypay: leksemi
Kifayat godor mirokkob semantik qurulusa malikdir vo tohlil olunan derivatoloji
paradigmada mahz bu murokkabliyi ilo secilir.

ADIL “toy” kokiindon amala galon daha bir leksik vahidi do geydo alir. Liigatdo
toy-vay oppozitivi gostorilir [10, s.363]. Qeyd etmok lazimdir ki, bu deyim falsofi
mozmuna malik olub aslindo xeyir-sor ifadoasino borabordir. SOhbat yalniz bunlarin
formal sinonimliyindon getmir. Hoyatin dialektik moazmunu xalq tofokkirtnds dorin
izlor buraxmuis. i1k baxisdan toy-vay, xeyir-sor ifadesindon forqli olaraq xalq danisiq
dilino monsub deyim toassiirati bagislayir vo buna gors do daha basit goriiniir. Oslindo
Iso bu sinonimlik yaxud paralellik xalq tofokkUrtntn universal zonginliyindon xobor
verir. Yoni “xeyir” va “sor” anlayislart Azorbaycan dilina vo milli stiura Qurandan
galirsa, “toy” vo “vay” anlayislart vo mivafiq tosovvirlor xalq tofokkurl vo canli xalq
danisiq dilina mansubdur. Bu isa 0 demakdir ki, leksik fondun digar bir dildon galon

sOzlorlo zonginlogmasi he¢ do 0 demok deyil ki, muvafig tasavvirlor milli zominds
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formalasa bilmoaz. Hoyatin dialektik ziddiyyatlori xalq tofokkuriinds 6ziins yer tapir vo
xalg dilina xas olan poetik formada oks olunur. Yani toy va vay sozlorinin formal
saslonmosi do homin dialektikanin dorindon dork olunmasini siibut edir.

Toy leksik vahidi Azarbaycan dilinin paremioloji sisteminda do kifayat godor
genis yayilmigdir. ADIL-do yalmz iki frazeoloji vahid gostorilir. Yuxarida geyd
olundugu kimi, toy tutmaq ve foydan sonra nagara ifadslori homin liigavi moagalods
romb isarosindon sonra, Yyoni frazeoloji vahid kimi, verilir. 1.Homidovun
“Azorbaycanca-rusca, rusca-azorbaycanca atalar sozlori vo zarbi-mosallor ligati”ndo
toy lekseminin istiraki ilo diizolon bir sira ifadalor gostorilir. Bu deyimlorin bazilorindo
toy s0zu sadaco formal vo romzi saciyys dasiyir, digarlorinds iso 6z haqiqi va ilkin
denotati ilo alagoni saxlayir. Masalon, romzi saciyyays misal olaraq elo “toydan sonra
nagara” yaxud bunun sinonimi olan “toydan sonra xinani taziya yaxarlar” ifadalorini
gOstormok olar. Bunlarin har birinds “toy” leksemi tamamilo formal vo romzi sokildo
islonir. Toy s6zii burada “is”, “hadisa”, “yaranmis voziyyat” monalarini bildirarok son
doraco Umumi vo micarrad anlayislarla baghdir. Olbotto, atalar s6zlorino xas olan
semantik ikilik 6ztnu burada da gostarir. Yani “toydan sonra nagara” ifadasinin hom
horfi, ham do moacazi plani realdir. Lakin paremioloji semantika, hor dofs oldugu kimi,
burada da 6n plana ¢akilir. Belaliklo do, toy leksemi romz funksiyasinda iglanir.

Oksing, “toya toy deyiblor, yasa yas” deyiminds toy s6zl real monada iglonir,
yani 6z hoqiqi leksik denotatina uygun sokilds. Bu atalar sozii ilk baxisdan sadaCo
poetik ifadoya banzayir, yoni xususi bir darinliyi elo bil ki, yoxdur. Oslindo iss “toya
toy deyiblor, yasa yas” paremiyasi bilvasito son daraco dorin mona ifads edir. Ifadonin
dorin mona qatinda deontik modalliq niimayis olunur. Paremiyanin transformunu
yaratsaq, homin modalliq eksplisit soviyyays c¢ixarilar. MaSolon, “toyda giilmok,
sonlonmoak, sevinmak, rags etmok lazimdir” vo “yasda, oksino, sevinmok vo gilmok
olmaz, aglamaq lazimdir”. Atalar s6zii daha dorin vo daha Umumi semantik sxemi do
reallagdirir: “insan 6ziini soraito uygun aparmalidir”. Eyni zamanda implisit sokildo
olsa da, burada monfi presuppozisiya da aktualdir. MasSalon, uygunsuz harokot

haqqinda tosavvirlor canlanir. Etiket mozmunu da 6n plandadir. Toyda 6ziinii bogub
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oturmaq diizgiin deyil, yalandan olsa da, danismaq, giilmoak lazimdir, somimi olmasa
da, Uzlords sevinc hissi ifado olunmalidir. Bu tezis tamamilo etiket mozmununa
malikdir. Yasda, aksina, ¢ox danismaq vo glilmak olmaz, somimi olmasa da, simalarda
kodor hissi ifado olunmalidir. Lingvistik tahlil sosioloji naticalor etmaya imkan verir.
Moalum oldugu kimi, miiasir Azorbaycan maclislorinds oks hallara rast golmok olur.
Yoni toylarda qonaqlarin bazilori ¢ox ciddi sifatlo oturur, yaqin ki, bunu layaget romzi
Kimi dork edirlor. Yaslarda, tez-tez barkdon danisiq va glilmok saslori galir. Cox zaman
dualar oxunan zaman camaatin sasi mollanin sasini Ustaloyir. Mollanin camaati tonbeh
etmosi adi hal olub. Atalar s6zlori xalq diistincasinin dorin laylarini oks edir vo xeyir-
sorlo bagli biliklori niimayis etdirir. Paremioloji mozmuna zidd davranis genis yayilirsa,
aslindo movcud standartlarin pozulmasindan xabar verir. Daha genis perspektivlordon
danismali olsaq, “yeni moadani birlik” yaranir tezisini irali sirmaliyik.

Azorbaycan dilinda gostarilon monalar1 eksplisit sokildo ifado edon digar bir
paremiya da “toyun yarasigi — oynamaq, yasin yarasigl — aglamaq” atalar s6zudur.
Burada mona daha qabariq sokilds togdim olunur. “Toya toy deyiblor” ifadasinds nayin
nozoards tutuldugunu bilmok olmur. “Toyun yarasigi oynamaqdir” ifadasinds iso asas
cohat eksplisit taqdim olunur.

Toy-bayram bizim kiicada do olar atalar s6zii [34, s.326] toy s6ziinin denotativ
potensialini1 agiqlayir. Olbatto, bayram lekseminin istiraki, bir torafdon, buna komok
edir, digar torofdon iso - toy s6zuni ramza gevirir, yani burada s6hbat hagiqi toydan
yox, sevincdoan gedir. Kiiga soziiniin istiraki bu ifadoni rus dilindoki “Oyner n Ha Hamei
yIuIe npa3aHuk”’ paremiyasinin tam ekvivalenti oldugu haqda fikir séylomays imkan
verir. Hotta kalka olmasini da farziyys etmok olar. Hor halda belo tam ekvivalentlik
dillords nadir hadisadir. Buradaki yegano forg elo toy soziiniin istiraki ilo baglidir. Yoni
rus dilindo sadoco mahiyyat bildiron “npasmauk” sozii islondiyi halda, Azarbaycan
dilinda toy-bayram oppozitivi islonir. Daha bir alave natico do ondan ibaratdir ki,
iIfadonin semantik qurulusuna goro, hogiqi bayram elo toydur.

Azorbaycan dilinds toy sOzinin universal mahiyyati “toy da olsa, toyugun

vayidir, vay da olsa, toyugun vayidir” atalar s6ziinds do 0zlnl biruzo verir. Bu
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paremiyanin biitiin komponentlori romzi vo beloliklo do, sorti monada islonir, lakin toy
leksemi (masalon, toyuq sOzlindon forgli olaraq) 6z semantik qurulusunun osas
cizgilorini qoruyub saxlaya bilir. ifadonin komik moezmunu nozars garpir. Bu cohot do
0z nOdvbasinda xalq tafokkirinin dinamikliyindan va belalikls da nikbinliyindan xabar
VErir.

Azorbaycan dilinds toy leksemi daha bir maraqli paremiyanin yaranmasinda
istirak edir: Toyun axw1 sulug olar [34, s.375]. Fikrimizco, bu atalar s6zi do hayatin
dialektikasin1 vurgulayir. Yoni harfi monasi miioyyan standartlara osaslanirsa da,
burada xeyir-sorin universal qovusmasindan xabor verilir.

Aparilan tohlil gostorir Ki, toy leksemi Azarbaycan dilinds hom struktur, ham do
semantik baximdan kifayat godor genis inkisafa malikdir. Bunun ekstralinqvistik
soboblori aydindir. Azarbaycan xalqinin kiitlovi stiurunda toy hadisasinin 6z boyik
sevincin romzina c¢evrilir. Fikrimizco, bu hadiso he¢ do butlin dillordo miisahido
olunmur. Masalan, rus dilindaki “cBagas6a”, yaxud ingilis dilindoki “wedding” s6zlori
hagqinda bunu demok olmur. Bununla bagl iki farziyys, fikir séylomak olar. Masalon,
ola bilar ki, mahz Turk-Azarbaycan diinya goriisiiniin 6zalliyi burada 6zunu gostorir.
Digar torafdon, dilin semantik sisteminin 6ziinamoxsuslugu da bu hadisays mioyyan
tosirini gostars bilor, masalon, godim dévriin omonimiyas1 va S.

Toy s6zinin Azarbaycan dilinds vo onun semantik sisteminds tutdugu movqe
gostorir ki, xeyir lekseminin yaratdigi semantik sahads bu s6z morkazds durur. Bir
torofdon, toy s6zu xeyir s6zinin osas sinonimi do sayila bilor. Yoni xeyir is
konfiqurasiyasinin denotati1 dil dasiyicilarint mohz toya yonaldir. Demok olar ki,
“monfoot” monasi ilo borabor “nikahla bagli sonlik” monasi “xeyir” anlayisinin
Azorbaycan dilinds vo eloco do xalq tofokklrindaki yerini gostorir. Hotta “barokot”
monas1 bu monalarla muigayisado micarrod gorindr. Leksik vahidlordon danissaq,
demoli olariq ki, Azoarbaycan dilinds xeyir leksik vahidinin yaratdigi semantik sahonin
morkazinda xeyir, monfoat, toy, barokot s0zlori dayanir. Olbattas, bu siraya an micarrad
sOzlordan biri kimi yaxsiliq s0zl do daxildir. Lakin bu s6z semantik baximdan son

doraca geyri-muoayyan olduguna gbra geyd olunan dord s6zdan farglonir. Semantik
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sahonin strukturunu, fikrimizco, mohz xeyir, monfoot, toy, barokat sOzlorinin
paradigmatik vo sintagmatik oalagolori yaradir.

Azorbaycan dilinds toy lekseminin 6zl do tamamilo mistagil semantik saho
yaradir. Burada, fikrimizca, he¢ bir ziddiyyat yoxdur. Yoni toy leksemi xeyir
lekseminin yaratdigi semantik sahoya daxildirss, bu he¢ do 0 demak deyil ki, mustaqil
semantik sahs yarada bilmoaz. Dilin semantik sistemi aslindo soboka saciyyasinog
malikdir, yani semantik saholor bir-birina kegir va onlarin arasinda ke¢ilmaz sarhadlor
olmur.

Beloaliklo, toy leksemi “xeyir” anlayisi ilo bilavasito bagli olaraq, Azarbaycan
dilindo mistoqil semantik saha yaradir. ©lboatte, bu semantik sahonin qurulusu vo
hacmi ekstralingvistik amillorlo baghdir. Yoni toy marasimi ilo vo nigahla, evlonma vo
aro getmo ilo bagl biitiin hadisalorin vo osyalarin adlar1 toy lekseminin semantik
sahosino daxildir. Umumi ad kimi xeyir is ifadosi bunlarin hamisina aiddir, hamisini
ohato edir. Masalon, toyla bagh miixtalif marasimlor kegirilir: nisan, paltar kasdi, xina
yaxdi va s. Bunlarin hamis1 xeyir is kimi adlanir va dork olunur.

Azorbaycan dilinds toy s6ziiniin asas vo mitlaq sinonimi duyin sézudur. Lakin
toy leksemindoan forgli olaraq, diyln s6zl dilds no derivatoloji paradigma yaradir, no
do frazeolojilosmo prosesinds istirak edir. Yalniz toy s6zi ilo birlikdo toy-diyin
oppozitivinds istirak edir. Lakin daxili forma baximindan bu s6z maraq dogurur vo
yeno do toy so6zindon forglonir. Belo ki, toy motivasiya baximimdan miiasir dil
dasicisina he¢ no demir. Oksing, diyln soziiniin soffaf daxili formasi var vo onun
etimonunun bdttn cizgilori yeni sozilin yaranmasinda foal istirak edir. Miasir dil
baximindan bu s6zlor omonimdir, lakin slagslori agig-askar duyulur. ADIL birinci vo
asas dilylin s6zuniin manasini bu clr tasvir edir: “Iki ip va s. bir-birina baglanmasindan
amoala galan yumru ilmak yeri, habels ipin 6zUnln ilmak halina salinmis yeri” [8, c.1,
s.732]. Burada “toy” monasindaki diiyiin szl tigiin aktual olan semlor “iki”, “baglanti1”,
“ilmok” semlaridir.

Toy vo nikahla bagli Azorbaycan danisiq dilindo genis yayilmis sozlordon biri

hori sdziidiir. Maraqlidir ki, ADIL bunu qeyd etmir. Hori leksemi verilir, lakin
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gostarilon mona yoxdur: “HORI ad. mah. Bali, ha '[9, ¢.2, 5.372]. Prof. M.T. Tagiyevin
redaktasi ilo hazirlanan Azorbaycanca-rusca liigotds iso tamamilo haqli olaraq bu mona
gostorilir. Mosolon, “HORI I wacm. ouan. da (ynompebnaemcs npu omeeme O
ymeepoicoenust, coenacust). |l 6 snau. cyw. nonosjicumenvHolil omeem ceamam dHceHuxa
0 Opaxe co cmoponbl pooumelieil 0esyuKu, coanacue pooumeinell 0e8yuKu Ha opax”
[121, c.4, 5.867]. Lakin bu ligatda do morasim adi kimi bu s6z geyds alinmir. Masalan,
“moni bu giin hariya ¢agiriblar”.

Qeyd etmok lazimdir ki, tamamilo adi goriinon bu s6z tohlil olunan semantik
sahodo muhim yerlordon birini tutur. Qurulus baximindan hoari s6z0 toy lekseminin
sahasinda morkazdadir, ¢linki nikah, Umumiyyatlo, bununla baslayir. S6ziin etimoloji
Mmonasina uygun olaraq burada “raziliq” semi osas yer tutur. Olbotto, semantik
ododlorin saymi artirmaq olar, maSalon, “tanishq”, “gérmo”, “mehribangiliq”,
“momnunlug” va S., lakin asas sem “raziliq”dir. ©dat olaraq hari s6zii Azorbaycan
dilinds gostarilon monada derivatoloji paradigma yaratmir. Lakin marasim monasinda
olan bu s6z 6z etimonundan forgli olarag mistagil mona kasb edir. Masoalon, odat
s6z(niin manasin1 ADIL bu ciir izah edir: “Mustaqil manas: olmayan, lakin ciimlada
muxtalif moana calarlart amala gatiran s6z, hissacik” [9, s.59]. Beloliklo, hori sozii
odathigim itirir, miistaqil leksik mona kosb edir. Fikrimizco, ADIL bunu miitlaq geyds
almali idi.

Hori kimi, toyla bagh diger miihiim anlayis da “nisan”dir. Oslinda hori, nisan vo
toy dcmorhaloli vahid nikah moarasimini bildirir.  Muxtalif interpretasiyalarin
mimkdanliylno baxmayaraq, bu leksik vahidin do mona qurulusu soffafdir. Nisan
UzlyQ elo haqiqi nisandir, yani 0zgolorina verilon isaradir. Monasi da ballidir, nisan
qoyulan insan, qiz yaxud oglan, artiq kiminkidirso. ADIL nisan sGzUnun birinci
monasindan sonra iki sabit s6z birlosmasi verir: nisan goymaq Vo nigsan vermak [10,
5.492]. Fikrimizco, toyla bagli nisan s6zUnin osasinda mohz bu mona dayanir:
“tanmitmaq, gostormak, bildirmak, adini vermak™ [10, $.492]. Nikahla bagli nisan
sOzundn monast leksemin altinci monast kimi verilir: “Oglan torafindon g1z

nisanlamaq maQsadila gondarilon iiziik, sirni va s. seylar” [10, 5.493]. Belaliklo, malum
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olur ki, ADIL bu sdziin morasim monasim gqeyda almir. ADIL-don forgli olarag, M.T.
Tagiyevin ligati bu dofo do tamamilo diizgin yol segir vo hamin monani nisan
lekseminda geyds alir. Belo ki leksemin 7-ci monasini liigat “o0Opydenue, momosBka”
Kimi torcimo edir [121, c.3, s.585]. Rus dilindoki “o6pyuenune” leksemi burada
harokatin adi1 deyil, daha doqiq desok, metonimiya olaraq yalniz etimoloji baximdan
horokatin adidir. Hoqigi monasi osya, hadiso ilo baghidir. Rus dilinin akademik
ligotindo oxuyuruq: “O6pso, 60 epems Komopo2co Hadesaiom KOAbUA IHCEHUXY U
neeecme” [117, €.2, 5.565]. O ki qald1 “momonBka” s0ziina, hamin akademik ligotdo
Monas1 0ops0 0OwssieHUs K020-1. dcenuxom u nesecmoti Kimi izah olunur. Belaliklo
do, hor iki s6z “o0psa” demokdir. Bu s6z isa Azarbaycan dilina elo moarasim kimi
torctimo olunur [58, c.2, s.269]. Demali, har iki halda, hom hori leksemi ila bagli, hom
do nisan soziiniin izahinda, fikrimizco, M.T. Tagiyevin “Azarbaycanca-rusca ligati”
tamamilo diizgiin mévge tutur, ADIL isa har iki halda sohva yol verir.

Nisan leksemi Azorbaycan dilindo bir sira sabit sdz birlosmosi yaradir. ADIL
nisan sOzundn 6-c1 monasindan sonra kvadrat isarasi ilo aslinda bir sabit s6z birlogmosi
gostorir: nisan goymagq [10, s.493]. Lakin motarizods daha (¢ feil gostarilir: taxmag,
vermok, aparmaq [10, s.493]. Mogalo mioyyan suallar dogura bilor. Masalan, ilk
baxisdan aydin olmur ki, nisan qoymagq, nisan taxmag, nisan vermak Vo nisan aparmaq
tamamilo ekvivalentdir ya yox. Ola bilsin ki, nisan qoymaq ifadasi elo nisan taxmaq
ifadasina barabardir, lakin gdstarilmok monanin izahi deyil. Liigatdo bunlar hamusi bir
mona ilo baglanir: “qizi nisanlamag, iiziik vermoak, ad elamak™ [10, 5.493]. Oslinds heg
ad elomok s6z birlogmasi do nitqds islok deyil. Adi dil dastyicilari, bir qayda olaraq,
muvafiq monada nisan aparmagq ifadssini isladir. Digor torafdon, nisan taxmaq vo nisan
aparmagq ifadoalori bir-birina tam ekvivalent deyil. Bunu stibut etmok Gglin homin
ifadolordo islonon feillorin denotatlarinin no doracodo konfiqurasiya daxilinds
muhafizo olunmasini nozare almaq lazimdir. Bunu noazors alanda ise tam aydinligi ilo
ifadoalorin semantik forgini gérmok olur. Yoni aparmaq veo taxmagq feillori konfiqurasiya
daxilindo 6z semantik mustoqilliyini goruyub saxlaya bilir. Demsli, nisan aparmaq

prosesin dinamikasini bildirir, nisan taxmaq iSa artiq prosesin bitmasindan Xabar verir.
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Hor halda bunlar ekvivalentlik toskil etmir. Bir mogama da yens do toxunmaq lazim
golir. Fikrimizco, butln bu ifadalordo adi semantik vo moantiqi alagslorin sabitliyi
miisahids olunur. Qeyd olundugu kimi, bu nov sabitlik dil sistemi ti¢iin adi sayila bilor
Vo burada leksik vahidin distribusiyasindan danigmaq daha diizgiin olardu.

“Azoarbaycan dilinin sinonimlor ligati” xeyir soziiniin yaninda fayda vo nof
sozlorino gondoran geydi verir [70, s.175]. Yoni xeyir izah olunmur. ADIL-do naf
leksemi iki geydlo miisayiot olunur: arab va klassik, yani s6z arob mansali olub klassik
adabiyyatin dilinds rast galinir. Magaloda bir sabit sz birlosmasi do geyds alinir: nof
etmak — “gazanmag, fayda gotirmak, xeyir gérmak” [10, s.472]. ADIL bu leksemdon
toroyan nafbardar sozini gostorir [10, s.472]. No nof no nofbordar s6zii muasir
Azorbaycan dilinds rast golinmir. Maraqlidir, sinonimlor liigati hansi sababdon xeyir
leksemini bu siranin asas s6z kimi doyarlondirmir?

Maraqlidir ki, miivafiq corgoys daxil olan leksik vahidlorin hamisi da olmasa,
oksariyyati arob monsolidir. Fayda s6zi do arab monsali olub mdiasir Azarbaycan
dilinds darindon manimsanilib va derivatoloji paradigma yarada bilib, yani kok orab
monsali olubsa da, sokilcilor hamisi tiirk monsalidir: faydalanma, faydalanmag, faydall,
faydaliliq, faydasiz, faydasizlig [9, 5.175]. Leksemin semantik qurulusunda asas semlor
kimi iki Kifayat gqodor micarrad semi gostormak olar: “yaxsiliq” vo “galmak”, yoni
subyekt noss xosa galon bir sey aldo eds bilir. Xeyir lekseminds olan falsafi mazmun
burada miisahido olunmur. Maraqhdir ki, he¢ xeyir lekseminin izahinda da ADIL
homin falsafi mozmunu gostormir. Xatirladaq ki, liiget heg torif vermir, sadoco xeyir
sOzundn sinonimlarini gostarir. Birinci vo asas nominativ mona ilo bagh fayda vo
manfaat verilir, ikinci mana ilo bagl — yaxsilig, yaxst is [9, s.434]. Beloliklo do, xeyir
sOziinilin signifikat1 agigqlanmir. Bu son daracs zongin anlayisin heg tstii do vurulmur.
Folsafi moazmun, fikrimizco, dildo tobii sokilds ifada olunur, masalon, xeyir-sor
oppozitivi mohz bu monam vurgulayir. Lakin ADIL hec¢ bu ifadonin do monasini
aciqlamir, sadoco konseptlori konkretlosdirir vo belaliklo do son daraco basitlosdirir.
Mosalon, “XEYIR-SOR is. (or.) TOy Vo ya yas, sadliq Vo ya kadar olan yer v bunlarla

alagadar iglor, marasim” [9, s.436].

59



Fikrimizco, xeyir-sori yalniz toy vo yasla baglamaq diizgiin deyil. Liigot mitlog
bu sozlorin falsofi vo dini mazmununu da geyd etmoali idi. Hotta liigot mogalosi
micarraddon konkretliys dogru qurulmali idi. Toahlil olunan s6ziin vo muvafiq
konseptin falsafi mozmununu inkar etmok miimkiin deyil. Liigat iso xeyir s6ziinds bu
calarlari agiqlamayanda faktiki olaraq onlar1 inkar edir. Olbatta, xalq siiuru va eloca do
ayri-ayri insanlarin hoyat tocriibosi empirik biliklora osaslanir vo  kifayat godor
micarrad “xeyir” anlayisin1 6z hoyatina proeksiya edir. Tobiidir ki, 0 zaman xeyir
hoyat tocriibasine uygun sokildo muxtalif “yaxsiliglar” vo arzu olunan hadisalorlo
baglanir. Bu baximdan xalq poeziyas1 va, Umumiyyatlo, xalq oadabiyyatina miiraciot
etmok lazim golir. ©srlor boyu sabitlosmis tosavvirlor burada oks olunub. Masalan,
X1 asrds yasamis Asiq Aydimnin bir seiri buna misal ola bilar. Seir “Yox” adlanir vo
falsofi baximdan onun ad1 da son daraca saciyyavidir. Osar qisadir vo onu bitévlikds
gostormoak moagsadouygundur: “O! diinyada iki basi, parast var, parasi yox. Bes yiiz
iladir uzunu, manzili ¢ox, arast yox. Aynan giin géyda tutusar, biri-birindan dtiisor.
Can qusu rizqa yetigar, Ucmaga miir anast yox. Aydin deyar, urfun sa¢t, ana sudi sura
ici. Har dardin var alaci, ol 6limdi carasi yox” [6, S.26].

Baxmayaraq ki, seirin ad1 “Yox”la bagldir, sonu isa “Ol 6liimdi, ¢arasi yox”
ciimlasi ilo qurtarir, buradaki asas mezmun mohz Xeyir-sor dialektikasini bildirir.
Fikrimizca, birinci misrada homin mozmun eksplisit sokilds ifads olunur: “parasi var
—paras1 yox”. “Yox” mohz ona gora mitloglik kasb eda bilmir vo “har dordin var slac1”
ctimloasi nikbinliyi vo xeyri 6liumdan Ustiin tutur. Sonuncu cimls ilk baxigdan “sora”
ustunluk verir, lakin burada da nikbinlik var, ¢tnki sonuncu cimloni 6zu-6zluytnds
gotirmak olmaz, yalniz ondan avvealki “har dordin var alaci” ctimlasi ilo birlikds tohlil
etmak lazimdir. “Oliim” do, belaliklo, facia kimi yox, yalniz hayati mantigi sonu kimi
dark olunur.

Asiq Aydinin bu seirini gotirmoklo Azoarbaycan xalg tofokkilrindoki zangin
mudrikliyi gostormok olur. Moalum oldugu kimi, asiq poeziyast mohz kitlovi xalq
tofokkiriing asaslanir. Bu poeziyada ifado olunan hayata vurgunluq bels bir naticoys

golmoya imkan verir ki, xeyir leksik vahidinin Azorbaycan dilindo toskil etdiyi
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semantik sahoya hoyat leksemi do daxildir. Bir tarofdon, “hoayat” anlayis1 “6lima” vo
belaliklo da “sora™ qarsi durur. Digor torafdon, asil haqiqgi xeyir els hayatin 6ziindadir.
Maraqlidir ki, hoyat s6zu do orob mongalidir. Belo gliman etmok olard1 ki, balka,
Azarbaycan dilindoki mur leksemi tirk monsolidir, lakin ADIL gostarir ki, mur sz
do arab mansalidir [10, s.551].

Hoyat leksemi ADIL-do 6 monada verilir. Sociyyavidir ki, leksemin osas
nominativ monasi tamamilo materialist diinya goriislorine uygun sokilds izah olunur:
“Materiyanin harakatinin milayyan inkisaf marhalasinda amoala galan xUsusi formasi;
varlyg, dirilik” [9, s.380]. Burada iki semantik adad aparici rol oynayir: “materiya” vo
“harokat”. Diizdiir, mogaloda verilon sarh, eyni zamanda kifayat godor zoifdir, ¢iinki
homin “xiisusi forma”nin no oldugu gostarilmir, yani o tosvir olunmur. Belaliklo,
hayatin na oldugu agiglanmir. Kémoya golon yena da sinonimlardir, ADIL, goriindiiyii
Kimi, varlig va dirilik s6zlorina miraciot edir. Qeyd etmoliyik ki, bu iki s6z do
mirokkab mazmuna malikdir. Oslinds varliq leksemi yalniz falsofi monada islonir vo
stiur s6zU ilo korellyasiya toskil edir. Masalon, materializm falsafosine uygun olaraq
“varhq sliuru miioyyon edir”.

Hoyat lekseminin ikinci monas1 da ADIL-do faktiki olaraq misyyon olunmur.
Sadoco, bir s6z verilir: “Omiir” [10, $.380]. Omiir leksemina iso miivafiq liigot
moqalosinds definisiya hosr olunur: “/nsan, heyvan, va ya bitkinin dogulusunundan
6lumana gadarki fizioloji vaziyyati; hayat” [10, s.551]. Oslinds burada hayat s6zinin
xatirlanmas1 artiqgdir. Cox maraqlidir ki, burada monalarin tst-Usto diigmomasi
miisahida olunur. Masalon, hayat s6zinin ikinci monas1 “Omur” kimi miayyan olunur,
Omar iso dogumla 6liim arasindaki fizioloji vaziyyatlo muoyyan olunur. Bu iss hoyat
sozlnin ikinci monasina uygun ADIL-do verilon misali siibho altma qoyur: “Ograf
hayatinda hala heg bir gahromanliq elomomisdi. S.Rohman” [10, $.380]. Ogor hoyatin
bu monast “Omiir” anlayisma borabordir, Omir iso dogulusdan G&liimogodorki
vaziyyatdir, onda bu kontekstdo halo no demokdir? Yoni hoyat Omirdirss, onda
6limdan sonra hansi haladan s6hbat geds bilor? Burada iki hadisa mimkindir. Ya

hayat séziniin ikinci monasimi ADIL diizgiin miiayyon etmir, ya da ki, gostorilon misal

61



bu monaya uygun golmir. Fikrimizco, burada hoyat elo “yasayis” demokdir, yani
“O0lim”, “hayatin, diriliyin sonu” semi bu sememin strukturunda movcud deyil.

Son doraco maraqhdir ki, hoyat soziiniin 3-cli monasin1 ADIL “canli viicudun
tOradiyi andan yox olana gadarki dovr (bitoév dovr va ya onun bir hissasi); omiir” kimi
muayyan olunur [9, s.380]. Bu sorh toacciib dogurur, bas onda hayat s6zunin 2-ci vo
3-cli monalari arasindaki farg nadadir? Hor ikisi 6mdair kimi saciyyalondirilir va har ikisi
“toromokdan yox olunana godorki mévcudluq” olaraq dork olunur.

Bu monalar na gadar miicarrad va garisiq goriiniirlarss, 4-cl, 5-ci va 6-c1 moanalar
bilavasito “xeyir” anlayisi ilo baghdir. Masolon, 4-cli mona “insanda cismani va
manavi qlvvalarin tozahiirii”, 5-ci — “hor hansi bir sahala yasayis vo inkisafi
saciyyalondiran hadisalarin macmusu ”, nahayat, 6-c1 — “bizi ahato edan real varlg”
[9, s.380-381]. Hayat s6zlinlin 6-c1 monas1 da miicarrad goriina bilor, lakin na godar
folsofi mucoarradliys malik olsa da, bu mana da nikbindir vo “xeyir” anlayist ilo baghdir.
Yoni hayatda 6liim var, hayatin sonu var, “yox” var, lakin “yox” daimi olsa da gozo
gorinmur, g6zo gorinon “varliq”dir, hoyatdir. Demoli, hayat mitlogdir, 6lim iso -
nishi.

ADIL hoyat leksemi ilo diizalon bir neco frazeoloji vahid géstorir. Fikrimizco,
bunlarin hamisinda hoyat s6zi 6z haqigi vs ilkin denotat ilo alagoni muhafizo edib
saxlaya bilir. Bu isa hamin ifadalorin frazeoloji saciyyasini siibha altina qoyur. Oslindo
burada leksemin distribusiyasindan s6hbot getmolidir, distribusiya isa leksik vahidin
semantik potensialindan xabor verir vo bilavasito valentliklo baghidir. Yeri golmiskon
geyd etmok lazimdir ki, dildo gedon frazeolojilosmo prosesindo leksik semantikadan
cox sintaktik semantikadan bohs olunmalidir. Yoni mocazlagsmaya moruz galan butin
hallarda s6z birlogsmoloridir. S0z birlosmasi isa, bir gayda olarag, s6ziin semantikasini
oks etmir, yaranmis situasiyani vo onun mahiyyatini oks edir. Beloliklo, hom metafora,
hom frazeoloji vahid 6z semiotik tutumuna gors ikinci doracali nominasiya vahididir,
lakin metaforanin tobioti leksik semantikanin ganunauygunluqglarini niimayis etdirir,
frazeoloji vahid iso sintaktik semantika vo kommunikasiyanin ekspressiv imkanlarini

gostorir.

62



ADIL hoyat soziiniin yaratdigi asagidaki konfiqurasiyalarmi gostorir: “hoyat
kecirmak, hayat vermak, hayat yoldasi, hayata kecirilmak, hayata kecirmok, hayata
kecmok, hayata gaytarmaq, hayata vida etmak — bax hayatla vidalasmagq, hayatdan geri
galmad, hayatin nabzini tutmaq, hayatint qurban vermak, hayatindan ke¢mak, hayatla
vidalasmagq, hayat-mamat masalasi — bax 6lum-dirim masalasi” [9, s.381]. Butin bu
iIfadalor romb isarasindon sonra hoaqiqi frazeoloji vahidlor kimi togdim olunur. Lakin
semantik saciyyalorina géra bunlarda olan farglor gz qabagindadir. ilk ndvbada onu
geyd etmok lazimdir ki, bu ifadslorin hamisinin torkibinds hoyat leksemi 6zlina
barabardir, yoni ifadalorin global mozmunu miisahids olunmur. Masalon, hoyat
kecirmok ifadesinin monasin1 ADIL “yasamag, émiir siirmak” kimi izah edir [9, s.381].
Hoyat kecirmok 6midir stirmokdirso, hayat iso 6mirdurss, onda hoyat kegirmoyin harasi
frazeoloji vahiddir? Hoyat vermok ifadasinds har iki komponent 6z monasini qoruyub
saxlayir vo har biri sintagm daxilinde 6z mustaqilliyini miihafizo edir. Yoni monanin
qloballigi miisahido olunmur, bu iss frazeoloji semantikaya ziddir. Sadoco hoyat
leksemi bu s6z birlosmosinin daxilinde metonimiya kimi ¢ixis edir. ADIL homin bu
monan1 hoyat lekseminin 4-cli monas1 kimi qeydo alir: “Insanda cismani va manavi
quvvalarin tazahir(” [9, s.380]. Mona liigatcilor torafindon macazi geydi ilo miisayiat
olunur. Demali, onlar 6zlori do leksemin macazi oldugunu duyurlar, lakin bu moacazilik
elo leksem soaviyyasinds do qalir, s6z birlosmoasine bunun aidiyyat1 yoxdur. Xatirladaq
ki, frazeoloji vahidin mona 6zalliyi s6ziin yox, s6z birlosmosinin mocazlasmasina
osaslanir. O ki gald1 “vermok™ leksemina, 0 da 6z semantikasina uygun islonir. Tohlil
gOstorir ki, burada heg bir frazeoloji semantikadan danigsmaga asas yoxdur.

[Ik baxisdan “hoyatin nobzini tutmaq” ifadssi frazeoloji vahid toossiirati
bagislaya bilor, lakin yalniz ilk baxisdan. Fikrimizco, burada macazlagan “nabzini
tutmaq” ifadosidir, hoyat leksemi iso onun ohatesidir. Malum oldugu kimi, frazeoloji
ohato nozoriyyasi gorkomli Azarbaycan alimi prof. M.T. Tagiyev torofindon kegon
asrin 60-c1 illarindo irali siirtilmiisdiir vo elo bu giin do xaricds ad1 hormatlo ¢okilir. Bu

hagda F. Veysallinin xususi geydlari mévcuddur [77, s.99-100]. Yeri golmiskan geyd
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edok ki, M.T. Tagiyevin yaratdigi nozoriyyo tamamilo kegon osrin noazori
noaliyyatlorina uygun idi va 6zl do dilgiliyin noaliyyatlorindon sayilirdi.

Beloliklo, hoyat lekseminin yaratdig1 ifadslor frazeoloji vahidlordon g¢ox sabit
s6z birlosmolorino oxsayir. Bundan olave, ADIL variantligi nozora almir. Masalon,
hoyata kecirilmak, hoyata kecirmok, hayata kegcmok ifadalori mistoaqil sokilda verilir.
Hor birinin monas1 izah olunur vo hor biri Uglin odobiyyatdan misallar gostorilir.
Fikrimizco, bu ¢ ifado sadaca bir sabit s0z birlogsmosinin variantidir. Cixis formasi
Kimi hayata ke¢mok ifadasi gabul oluna bilar, ¢tinki mohz bu ifads semantik vo mantiqi
baximdan neytral tosavviir bagislayir.

Hoyat leksik vahidi Azarbaycan dilinds sabit vo montiqi baximdan tamamlanmis
derivatoloji paradigma yaradir. ADIL hayatboxs, hayati, hoyatilik, hayatparast,
hayatsevan, hayatsevar, hayatsevarlik, hayatverici leksemlorini gostarir [9, s.381]. Bu
sOzlorin hamis1 miisbot monaya vo ylksak Uslubi saciyyaya, pozitiv konnotasiyaya
malikdir. ADIL gostordiyi leksemlorin hamisi bir monali olaraq “xeyir” anlayisini
bildirir.

Dislintirik ki, bosor tarixinin yarandigr giindon mdaasir dévrimizo qodor
insanlarin tofokkuriinde mixtalif mozmunlu xeyir hesab olunan s6zlor mévcuddur Ki,
bunu konkret olarag bir ne¢a s6zlo Umumilosdirmoak va kognitiv tohlilo calb etmoak
doagig olmaz. Bildiyimiz kimi, camiyyatds bas veran butlin hadisalor birbasa dilds 6z
oksini tapir, yeni leksemlor yaranir, bazi sézlor arxaizmo c¢evrilir vo ya bir soz 6z
semantik sahasini genislondirorok yeni monalar qazanir. Boazon diggstdon konar galan
sOzlor comiyyotdo bas veran doyisiklik noticosindo daha ¢ox diggeto calb olunur.
Masalon, son dovrdo votonimizdo bas veron Il Voton muharibasi Azorbaycan
dilgiliyindo do bozi leksemlori miioyyan monada “diriltmis” oldu. Bela ki, miharibonin
gedisatin1 izloyon xalq Uclin conab prezidentin ¢ixislarinda islotdiyi “qalib 6lko”,
“miizaffar ordu”, “rasadatli ordu” ifadslarindaki galib, miizoffar, rosadatli s6zlori xeyir
konseptinin osas elementlori hesab oluna bilor. Tabii Ki, bu ifadsalor ordumuzun qgalib
golacayi hagqinda boyik Umidlor vad edirdi vo bu goloba biitlin xalq tGglin xeyirli hesab

olunurdu.
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Azorbaycan dilinin izahli liigatindoa galib s6zintn dstin gealon, galoba ¢almis
monalar1 toqdim olunmusdur [10, s.24]. “...Biz Ali Bas Komandanimizin amri ila
ermoni isgalgilar: tarafindan zobt olunmus torpaqlarimizi isgaldan azad etmaliyik vo
mutloq azad edacayik! On béyiik arzum, galib Azarbaycan Ordusunun asgari Kimi
Qoaloba paradinda istirak etmakdir” [26].

Mizoffor soziiniin izahli ligatdo Ustlin goalon, zofor gazanan, qalibiyyatli
monalari verilmisdir [10, s.442]. Son gunlar bu s6z intensiv iglonan sozlor sirasindadir.
“Muzaffar Ali Bas Komandan, giidratli va yenilmaz sarkarda Ilham Oliyevin rahbarlik
etdiyi rasadatli  Azarbaycan ordusu torpaglarimizin isgaldan azad edilmasi
amoaliyyatlarini giindon-giina daha azmla, ruh yuksakliyi va pesakarligla davam
etdirarak tarixi adalati barpa etdi”” [60].

Rasadotli s0zii da galoba sevincimizi quvvatlondiran s6zlordon biridir va bu s6z
insan tofokkirlinds xalqin milli qiirur hissinin formalasmas1 vo méhkamlonmasi hissini
astlayir. ADIL-do bu s6z rosadet —igidlik, gocaqliq, gahramanhq, rasadatli s6zU isa
igid, qocaq kimi izah olunmusdur [10, s.654]. “Bu giin 6lka Prezidenti, Ali Basg
Komandan Ilham Oliyevin rahbarliyi ilo rasadstli ordumuz tarix yazir. Har bir
azarbaycanli bu sanli tarixin sevincini yasayir” [19].

Cox maraqlhidir ki, son giinlor aktuallasan “Qarabag Azorbaycandir vo nida”
ciimlasi galoba naminos atilan addimlar {i¢iin boyiik stimul oldu. Bu giin artiq demok
olar ki, nida Azoarbaycan dilindo miiayyan konsept yarada bilib. Kémakgi nitg hissasi
kimi dilgilikdo yer almis nidaya bu dofo yeni mona - gotiyyot, mogrurluq anlayislari
yuklonmis oldu. Masolon, “Azarbaycan xalq: iiciin yuxarida qeyd etdiyim kimi oz
cixtsimr mashur kalamla yekunlasdirmaq istardim. Hor kas bilir ki, Ermanistan
rahboarliyi bir il bundan avwval demisdi ki, “Qarabag Ermanistandir va n0qta”. Man isa
demisdim ki, “Qarabag Azarbaycandir va nida”. Bu giin biitiin diinya goriir ki,
Qarabag Azorbaycandwr! Qarabag bizimdir! Qarabag Azarbaycandwr!” [18].

Azorbaycan dilinda xeyir leksik vahidi togkil etdiyi semantik saho hom semantik,
hom do struktur baximdan tamamlanmig semiotik mokandir. Semantik sahoanin inteqral

olamati “yaxsiliq”dir. Homin integral slamat dildo mixtslif istigamat Uzrs inkisaf edir.
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Birinci istigamot “golir” anlayist ilo baghdir, buraya moanfost vo s. sozlor daxildir.
Ikinci istiqgamot “toy” anlayisi ilo baghdir, buraya diyin, bayram va s. sozlor daxildir.
Uclincu istigamoat genis monada “hoyat” anlayis1 ilo baghidir. Buraya hoyatla, varligla
bagl sozlor daxildir. ©slinda, xeyir lekseminin semantik sahasino hoyatsevarlik vo
nikbinlikls bagli olan biitiin s6zlor daxildir. Nohayat, digar istigamot “qoaloba” anlayisi
ilo baghdir. Burada yuxarida qeyd etdiyimiz vo xalqin milli qiirurunu, zafarini, xalqin
Vo dovlatin gudratini ifads edon sézlor daxildir.

Semantik sahodo xeyir s6zinin vo miivafiq anlayiginin dorin folsofi monasi
reallagir. Ik baxigdan xeyir yalmz galirlo baglidir, lakin sahonin genisliyi onun bir név
global monaya malik olmasini siibut edir. Tohlil olunan leksik vahidlorin hamisi arob
mongalidir. Belo tosovvir etmok olar ki, tokco sOzlor yox, eyni zamanda mivafiq
anlayislar da orab diinyasina xas olan goriislarlo baglidir vo hamin manzarani oks edir.
Miihiim sual “tiirk mentalitetino aroblordon gabagki dévrdo homin anlayislar malum
olub ya olmayib”dan ibaratdir. Hor halda bu sozlor Azorbaycan tofokkiri vo
Azorbaycan dili torafindon doarindan moanimsanilib. Bunun sibutunu, bir torofdan,
homin semantik sahoyo daxil olan sozlorin dogmaliginda, digor torofdon iso,
Azorbaycan dilinds mistaqil grammatik va leksik-semantik derivatlar yaratmalarinda
gormok lazimdir. Digor bir siibut da onlarin Azorbaycan dilinin frazeoloji vo

paremioloji sistemlorinds yayilmalarindadir.

2.2. “Xeyir” konseptini taqdim edan kognitiv alamatlor

“Xeyir” konseptini Azorbaycan dilindo verballagdiran vasitolor asas etibarilo
leksik, frazeoloji vo paremioloji vahidlordir. Olbatts, bitdév matnlor do verballasmada
foal igtirak edir. Burada xiisuson folklor moatnlorini geyd etmok lazimdir. Lakin sdhbot
dildon gedirss, ilk ndvbads todgiqgata dil vahidlari colb olunmalidir. Konseptlo bagli
har bir dil vahidi miosyyan kognitiv slamat otrafinda formalagir. Kognitiv alamot xalqin
yaddasinda galan alamotdir, konsepti tanitdiran tinstirdiir. Masalon, Azarbaycan dilinda

son doaraco islok leksemlordon biri xeyir-dua soézidir [9, s.435]. Bu s0z oppozitiv
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olaraq oslindo struktur-semantik baximdan soz birlogsmasina barabardir. Struktur
baximdan deyim iki miistagil leksemdon ibaratdir, vo qurulusca da murakkobdir.
Semantik baximdan isa onun torkibinds iki tamamilo mustaqil semem togdim olunur
Ki, bunlardan hoar biri 6z sorhino malikdir. Oppozitivin struktur transformunu
duzaltmoali olsag, xeyirlik duas1 s6z birlosmosi alinar. Dua arob monsali s6z olaraq
Allaha miraciot demokdir, xahis demokdir. Azarbaycan dilindo ¢gox zaman xeyir-dua
“xos arzu” monasinda islonir, mosalon, cavanlara xeyir-dua vermak, yani cavanlara xos
gun, mivaffaqiyyat arzulamag. Kognitiv tohlil gostorir ki, azorbaycanlilarin kiitlovi
stiurunda “xeyir” anlayis1 “dua” anlayist ilo baglidir. Dua is9, geyd olundugu kimi, adi
arzu deyil, Allahin adi ilo baglidir. Etimoloji koqnitiv situasiya Allaha miiraciatlo
assosiasiya olunur. Yoni insanin qismatinds xeyir olmasi ti¢iin kimsa Allahdan bunu
dilomolidir. Eyni zamanda siiurlarda bu kimso yasli insan, valideyn, baba, nona yaxud
mugoddas adam, seyid, pir vo s. olmalidir. Bunlar Allahdan cavanlara xeyir diloyando,
Allah onlarin séziinii yero salmir. Bu freym yaxud ssenari kiitlovi sliuru
saciyyalondiron standartdir. Beloaliklo da, “xeyir” konseptini Azorbaycan dilindos
verballagdiran sozlordan biri balks da, an vacibi dua s6zuddir vo “dua, Allaha miiraciot”
anlayisidir. Burada Allahin adi ilo baglanan bir moasali do yada salmaq yerins diisordi:
“Sizdoan horakat, mandan barokoat”. Burada xeyir s6zinu avaz edoan barakot leksemidir.
Bu ifado do son doraco islokdir vo Azorbaycan mentalitetini sociyyslondirandir.
Borokoat do Allahin adi ilo baghdir, xeyri vo barokati yalniz Allah verir. Lakin insan
calismalidir vo Allahdan kdmok vo xeyir dilomolidir. Belaliklo, “xeyir” konsepti ilo
bagli osas kognitiv slamat “dua”dir.

Xeyir-dua soziiniin islokliyino baxmayaraq, onun derivati olan Xeyir-duagi
oppozitivi do Azarbaycan dilindo mihim yer tutur. Azorbaycan mentaliteti insanlar1
iki yero bolir, bu bolgu iso xeyir-sor binar oppozisiyasina asaslanir. Xeyir-duagi
deyands azorbaycanlilar onlara daima xeyir arzulayan vo bu arzularinda somimi olan
insanlar1 nozords tutur. Umumiyyatls, azorbaycanhlarin kiitlovi psixologiyasi sora

qarsi, pis gozo garsi son doroco hassasdir. Eloco do Kimiso xeyir-duanin somimi
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olmasinda inandirmaq ¢ox c¢atindir. Lakin maraqlis1 ondadir ki, bu tasovvirlor do
realdir. Olbatts, on boyilk vo somimi xeyir-duagi insanin valideynloridir.

Sor gorxusu azorbaycanlilarin psixologiyasinda miithiim yer tutmasina
baxmayaraq, kitlovi siiurda insanlarin digorlorino somimi olaraq yaxsiliq istomosi
haqqinda sabit koqnitiv galib do mévcuddur. Oslinds bu cohot xalq tofokkiirinin real
optimizmindan, onun haqigi nikbinliyindan xabor verir. Azarbaycan dilinds “xeyir”
paradigmasina daxil olan vo iglokliyi ilo secilon xeyirxah leksemi mdévcuddur. Bu
leksem muirokkob qurulusa malikdir, orob monsoli Xxeyir vo fars monsoli xah
sozlorindon ibaratdir. Monas1 ADIL-da “basqalarina kémak edan, yaxsiliga calisan;
qaygikes” [11, s. 435] kimi miioyyon edilir.

Azarbaycanlilarin koqgnisiyar sistemini togkil edon miihiim olamatlordon biri do
xoborin xeyirli olmasidir. Insanlar elo bil ki, bad Xobor esitmoyo qorxur, daxili
assosiasiyalar elo bil hazirdir bad xabara. Ona goro do xos xobor esidonds Uroklor
sakitlosir. Bolka do, bu standart yalniz azarbaycanlilarla bagli deyil, universal saciyya
dasiyir. Sadaco azorbaycanlilarin nitq standartlarindan biridir vo 6z islakliyi ilo secilir.
Buradan da islok frazeoloji vahid amalo golir: xosxobar olasan, xeyirxobar olasan.

Azorbaycan moadaniyysti vo onun tarixi ilo six bagli olan s6zlordon va
anlayislardan biri xeyirlosmo ifadasi ilo baghidir. Bu ifads “halallasma” anlayist ilo
sinonim Kimi da goabul oluna bilor. Mihim kognitiv slamat iso xeyrin halalligla bagli
olmasindadir, xeyrin halalla bir dork olunmasindadir. Miisalman Sarginds, o ciimladan
Azorvaycanda da, ticarotdo mitloq hor iki torof, alan da, satan da, alverdon razi
qalmalidir, halalliq olmalidir. He¢ kos incimomolidir. “Xeyir” vo ‘“halallasmaq”
freyminds iki torofin bir-birinin olindon tutmaq miithiim rol oynayir, homin freymin
xarici olamatidir. ADIL bunu liigat mogaloesinds gostorir vo nainki xeyirlosmok
sOzindn monasimi miloyyan edir, hotta mavafiq freymi tosvir edir. Masolon: “Sévdani,
alver raziligini bir-birinin alini tutmagla kasmak, bitirmak, sévdalagmani hall etmak”
[9, 5.435].

Miuasir Azorbaycan dilindo xeyir s6ziu midistoqil paradigma yaradir ki, onun

koqnitiv asasinit miivafiq binar oppozisiya toskil edir. Malum olur ki, azorbaycanlilar
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hor bir seyi onun xeyirli yaxud xeyirsiz olduguna goro dork edir. Bu paradigmaya
xeyirli, xeyirlilik, xeyirsiz, xeyirsdylomaz, xeyriyya, xeyriyyaci leksik vahidlori daxildir
[9, s5.435-437]. Eyni zamanda Azoarbaycan dilinds dorin falsafi monaya malik olan
oppozitiv movcuddur ki, homin binar koqnisiyani eksplisit sokildo ifado edir. Bu
leksem Azarbaycan dilinds islokliyi ilo secilir. ADIL bu oppozitivin monasini bels izah
edir: “Toy Vo ya yas, sadlig va ya kadar olan yer va bunlarla alagadar islor, marasim”
[9, s.436]. Heg siibhasiz ki, xeyir-sor leksemi bu monada iglonir. Lakin, fikrimizca, bu
s6z daha genis vo mucarrod monada da islonir, yani diinyanin dorki formasinda.
Koqgnitiv modellori asas tutsaq, onda mahz bu falsofi mona asas gotirtlo bilor, yani
insan diinyan1 va gercokliyi mahz xeyrin va sarin izvi vohdati kimi dork edir, yaxud
dork etmolidir. Migayiso Ucgln xeyri-sorini bilmok yaxud bilmomok ifadasini
xatirlamaq olar. Oslindo “xeyrini-garini bilmok™ insan {igiin son daraca yiiksok giymat
vermok demoakdir va, oksina, “xeyri-gorini bilmamok” bir o qodar do manfi giymatdir,
insan no daracads agilsiz olmalidir ki, xeyri-sarini bilmasin. Fikrimizca, burada hor
halda mitlog kognitiv galiblor Gstiinlik toskil edir. Yoni séhbat sadoca fardin xeyrindoan
getmir, diinyanin dorkindon gedir. Insan, Umumiyyatls, diinyada pisi yaxsidan, yaxsimni
pisdan farglondirmalidir.

Beloliklo, miuasir Azorbaycan dilindo leksik-semantik soviyyado “xeyir”

29 ¢¢

konsepti asagidaki koqnitiv alamatlor asasinda dork olunur: “xos”, “laziz”, “yapisiql1”,
“oxsayict”, “golir”’, “fayda”, “qazanc”, ‘“xosboxtlik” vo s. Eyni zamanda “xeyir”
konsepti frazeoloji saviyyads do reallagir. Qeyd etmok lazimdir ki, nozori Soviyyado
biz sabit s0z birlosmolorini vo frazeoloji vahidlori forglondiririksa, mioayyan bir
konseptin kognitiv alamatlorini arasdirarken bu cir farglondirmoysa ehtiyac qalmur. Is
orasindadir ki, kognitiv alamatlor sabit sintagmalarda gabariq sokildo niimayis olunur
Vo burada sabitliyin tobisti asas rol oynamir. Masalon, Azorbaycan dilinds xeyriyys
comiyyati sabit s0z birlosmasi islanir va kifayat goadar islokdir. Olbatts, bu ifadanin
islokliyi ekstralinqgvistik amillorlo baglidir. Yoni muasir dovrdo homin comiyyatlor
xeyli inkisaf edib. Bunu mixtalif ictimai sabablarls baglamaq olar. Masalon, kapitalist

igtisadiyyati xalqin bir hissasini amokdon konarda qoyur, ¢linki amays calb olunma
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bilavasito kapitalin monafeyi ilo baghidir. Bu soraitdo xeyriyyagilik genis yayilir vo
bilavasito comiyyotin etirazin1 azaltmaga yonalir. Lakin xeyriyyacilik Islam dininin
yaratdig1 monoviyyatla vo miivafig onons ilo do six baghdir. islamda xeyriyyagilik bu
dinin asas taloblarinin birini toskil edir. Bu talabin mihim kognitiv asas1 mévcuddur
ki, 6z ifadasini xeyriyyaciliyin kltloviliyinda tapir. Yani kognitiv model beladir ki,
comiyyati toskil edon insanlar xeyriyyaciliyi eyni zomindo dork etmolidirlar,
xeyriyyacilik comiyyati birlagdiron amillordan biridir.

Qeyd etmok lazimdir ki, bu fikra oks olan kognitiv galib do mévcuddur. Masalan,
sovet dovrindo xeyriyyaciliya monfi  minasibat baslonirdi. Homin monfi
munasibatindos 6z monavi asast var idi. Masalon, o dovriin ideologiyasina goro ayri-
ayr1 fordlor xeyriyyaciliklo masgul olmamali idi. Dovlatin odalotli daxili siyasati
noticosindo Olkado Xxeyriyyagiliya moOhtac olan tobagolor olmamali idi. Lakin,
bildiyimiz kimi, sovet hokimatinin hokm surdiyt yetmis dord ilds igtisadiyyat belo
hoyat torzi yarada bilmadi. Basqa s6zlo desak, xeyriyyacilik 6z oshomiyyatini heg
zaman itirmomisdi. Beloliklo da, ifadonin 6zl he¢ bir zaman dilin passiv fonduna
kecmomisdi, sadoca muasir dévrds yenidon foallasmisdir. Bir daha tokrar etmok olar
Ki, xeyriyya comiyyati ifadoasi sabit soz birlosmasi olarag mihim kognitiv alamot
Uzarinds qurulur: “xeyri kiitlo vermoalidir”, “ictimai xeyir cam, comiyyatlo baglidir”.

Frazeo-semantik soviyyado “xeyir” konsepti yalniz bir nego ifadods toqdim
olunur. Maraghdir ki, 9.9. Orucovun “Azarbaycanca-rusca frazeologiya liigati’ndo
xeyir leksemi ilo diizolon yalniz bir frazeoloji vahid qeydo alinir: xeyir-sar adami [63,
s.231]. ADIL-do iso 8 ifado verilir, lakin fikrimizca, onlardak: frazeoloji semantika
stibho altina qoyula bilor. Masalon, burada xeyir xabar, xeyir is, xeyir ola (xeyir olsun,
xeyir xabar ola), xeyrini gorasan, xeyrini gérmok, Axsamin (sabahin) xeyir, Allah xeyra
calasin (Allah xeyir versin), basima xeyir [9, s.434]. Oslindo burada leksikoqrafik
baximdan da geyri-doqiqlik miisahido olunur. Masalon, axsamin xeyir frazeoloji
vahidinin yaninda métorizods sabahin s0zu verilir, yani Azorbaycan dilinds eyni tipli
ifadalor movcuddur. Belo oldugu halda, har vaxtin xeyir ifadasi do verilmali idi, ¢linki

burada ifadonin frazeolojilosma saviyyasi daha yuksokdir. Yaxud xeyrini gérason vo
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xeyrini goérmok ifadalori mistoqil verilir, halbuki burada eyni frazeoloji vahiddon
sOhbot getmoli idi. Xeyrini goroason etiket ifadasi olaraq xeyrini gormoak ifadasinin
struktur-semantik paradigmasindan konara ¢ixmir. Frazeoloji semantika baximindan
basima xeyir ifadasi Allah xeyra calasin ifadasindon goti suratds forglonir. Bunlarin
miqayisasi ikincisinin frazeoloji vahid olmadigimi siibut edir. Burada sadaco arzu
semantikas1 ifada olunur, ikinci doaracali nominasiya yoxdur.

Burada da bir magami geyd etmok lazimdir. Azorbaycanda, Umumiyyatlo,
misalman alominds “Allah” konsepti yalniz vo yalniz xeyirlo baglidir. Ona gora do
Allahla baglh biitiin deyimlor yalniz miisbot monada dork olunmalidir. Demali, dil
vahidlarinin monalar1 konseptual mazmunla ziddiyyat do toskil edo bilor. Bunlarin
darin kognitiv asasin1 “Allah no etsa, bu xeyirdir” fikri vo inanci togkil edir. Bununla
bagli koqnitiv tohlil do leksik-semantik vo frazeoloji yaxud paremioloji tohlilin
naticalori ilo Ust-Usto diismoys bilor. Bu mogam xalq tofokkirinin dialektik
saciyyasini bir daha gostorir. Mosalon, “Allah dordi gokans verir”. ilk baxisdan burada
hoyatin monfi torafi vo sor vurgulanir. Adaton, bu atalar s6zi birinin bir dardi olanda
deyilir va bir ndv tasalli ifadasi kimi islonir. Lakin maraqlis1 ondadir ki, deyim dorin
implisit saviyyada miisbat mona va konnotasiya dasiyir. Yoni Allah insana komok olur,
ona doastok olur, isi géormoaya, dordi cokmoya kdmok edir. Digar torafdon, bu atalar
sOziindn dorin moana layinda Allahin insana olan misbat munasibati do 6zini gostorir.
Heg siibhosiz ki, I. Homidovun liigatindo rus dilindon gotirilon paremiya mohz bu
monani ifado edir. Masalon, burada “Allah dordi gokono verir” atalar soziiniin qarsiligt
kimi rus dilindon “Koro 6or mrobut, Toro m Hakazyet” paremiyasi gostorilir. Tohlil
gostorir ki, “Allah doardi ¢okona verir” ifadesinds, dord komponentinin olmasina
baxmayarag, misbot konnotasiya reallagir. Allah miitloq xeyirlo baghidir, kiitlovi
stiurda miitlog xeyir monbayidir. Bu fikir atalar s6ztniin presuppozisiyasini togkil edir.
Beloliklo, ifadonin semantik qurulusunda “Allah = xeyir” birliyi, kognitiv slamati
reallagir. Tohlil bir daha Azorbaycan atalar sozlorinin darinliyini géstorir. Digor
torofdon, atalar s6zlorinin monalarini bir istigamotds basa diismok diizguin deyil. Xalq

ifadalarinin, balka da, an mihim cahati ondan ibaratdir ki, onlar situasiyadan asili
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olarag 6z mazmununun gozlonilmaz taraflorini agiglayirlar. Azarbaycan dilinds homin
kognisiyani digar bir paremiyada ifads edir: Allah dagina baxar, gar verar [34,s.41].
“Allah dordi ¢okona verir” ifadasinds dord komponenti semantik hacmi Kkifayat godor
daraldir. “Allah dagina baxar, qar verar” iso konkretlosdirici komponentlordon azaddir.
Beloaliklo do, bu ifadonin semantik hacmi daha genisdir va istonilon hadisays aid ola
bilor. Atalar s6ziiniin manasi yalniz invariant saviyyasinds yozulur, konkret mona iso
yalniz danisiq situasiyasinda balli olur. Masolon, burada s6hbat var-doévlstdon gedo
bilor, evladlarin sayindan yaxud navalordon geds bilar, eyni zamanda, albatto, dorddon
do gedo bilor. Prof, I.Homidovun liigotinds Azorbaycan dili
paremiyalarinin monalart acgiglanmur, liiget ikidilli olduguna goére izahatin yerino
burada rus dilindon ekvivalent ifadslor gostorilir. Maraglidir ki, rus ekvivalentlarinin
hamis1 eyni dar monam ifado edir: Allah bir ne¢co imkani eyni adama vermir.
Azorbaycan dilindo konkret bu mona “Allah dovoys qanad versoydi, dinyada
uculmamis dam-das qalmazdi” atalar soziinds ifado olunur. Burada dova vo ganad
anlayislarmim birliyinin miimkiinsiizlilyii bildirilir. 1. Homidov rus dilindon eyni
golibds olan atalar s6zlari gostarir, ayt va qurd qogcaqligi, qurd va ayt giivvati, donuz va
buynuz, donuz va buynuz va at dirnagi, qurbaga va quyrug [34, s.41]. Lakin bunlarin
hamis1 “Allah dagina baxar, qar verar” paremiyasina ekvivalent kimi verilir. Eyni
zamanda homin rus atalar sozlori “Allah dovoys ganad versoydi, diinyada u¢ulmamis
dam-das qalmazdi” paremiyasina hosr olunmus moagalods do gostorilir.

Bu golibdon olan paremiyalardan biri do Allah bacadan tékmaz, garak 6zin
calisasan ifadosidir [34, s.40]. Burada da ilk baxisdan elo fikir oyanir ki, s6hbat insanin
omoksevar olmasindan gedir, belaliklo, deyimin oasasini toskil edon kognitiv alamot
“dolanmaq tigiin iglomok lazimdir” ideyasidir. Lakin daha dorin tohlil gostorir ki,
paremioloji semantika bu atalar s6zinl “Sandoan horokot, mandon — barokat™ zorbi-
mosaline oxsadir. Ifadolorin hor ikisindo insanm coxlu islomok, omoyi sevmok
zoruriyyati vurgulanir. Allah barokotlo assosiasiya olunur vo Allah bacadan tokmaz,
gorok oziin ¢alisasan ifadosindo do presuppozisiya kimi “har clr borokot vo Xxeyir

Allahdandir” inanci1 dayanir. Yoni deyimin asasinda barokatin vo xeyrin Allaha maxsus
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oldugu vurgulanir. Elo ona gora do bands oturub gozloyir ki, Allah toksiin bagindan.
Kognitiv alamat, etnik bilik “Allah kimo istasas, verar, istomass - vermoz” tezisindo
niimayis olunur.

Umumiyyotlo, Allahin yiiksok statusu Azorbaycan dilinde homiso vo ardicil
olaraq vurgulanir. Malum olur ki, hor sey Allahdandir, har bir nemat, xosboxtlik.
Qeyri-adi sakilda bu fikir “Allah (bunu) diismona ds gismot elomasin® zarbi-masalinda
0z ifadasini tapir. Adaton, moaisat tofokkiriinds gismat yalniz miisbat konnotasiya ilo
bagli dork olunur. Burada s6hbat hansisa bir manfi hadisadan gedir, lakin gismat yens
do Allahla baglanir. Osas koqgnitiv alamat “hor seyin Allahla bagh oldugu” ideyasidir.
Bir mogami da qeyd etmok lazimdir. Azarbaycan dilinde muxtslif ifadslorin torkibinds
“Allaha miioyyon qanunauygunluqlar xasdir” koqnisiyast Oziinii biiruzo Vverir.
Fikrimizca, Allah torafindon ganunlarin va Xisusan do ganunauygunluglarin qoyulmasi
etnik tofokkir Gglin son daraca doayarli kognitiv modeldir. Oslinda, “sondan harokat,
mondoan — barokat” paremiyasi ideya-mozmun baximindan elo homin kognisiyanin,
balka da, on parlag nimunasidir. Yoni islomoyan, ¢alismayan adama Allah 6z
nematlarindan vera bilmaz, ¢ilinki bu bir ganundur. Olbatts, “Hoar sey Allahdandir, kimo
istoyar verar, kimo istomaz vermoaz” koqnisiyas: vo etnik tocriibasi, biliyi, hamin
qanuna ilk baxigsdan ziddir, lakin dorin diisiinco gostarir ki, burada he¢ bir ziddiyyat
yoxdur. Is orasindadir ki, on adi maisot tofokkiirli saviyyassinds biitiin insanlar Allahdan
hoqiqi odalot gbzloyir. Bu iso Allahin yaxud “Allah” konseptinin asas kognitiv
olamatinin mohz “adalot” oldugunu siibut edir. Lakin hor bir insan homin odalot
prinsipini 0z torofino yozur, 6z xeyrino uygun sokildo basa diisiir. Maraqlar iso
comiyyoatdo, bir qayda olarag, ziddiyyst toskil edir. Bunun yegana ¢ixis yolu ali
qanunlarin olmasidir. Fikrimizco, ganundan daha yiksok olan ganunauygunluqgdur.
“Qanun” anlayisinin osas kognitiv olamoti “siinilik, diistiniilmiis, qurulmus” haqqinda
Ideyadirsa, “qanunauygunluq” konseptinin asas koqnitiv olamoti “tobiilik, mantiq,
sobob-natico,  sistem”  haqqindaki  fikirdir. Demoli, insan  tofokkiriindo
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“ganunauygunluq” “qanun”dan Ustiindiir. Digor torofdon, Allahin ganunlari mohz

dinyada, kosmosda hokm siron ganunauygunluqlarin ifadasidir. Tobiotin
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qanunauygunluglarini insan doark eda bilmir, onun biliklari nisbi va 6toridir. Qanunlar
ISo onlara tabe olmag: tolob edir. Ona gbro do dini din edon dogmalardir, yoni
diistinmokdoan ¢ox amal etmak lazimdir. Aparilan tohlil xalq tofokkirtini toskil edon
kognisiyalar vo kognitiv modellarin miiayyan olunmasina xidmat edir. Mohz buna gora
do mdasir dilgiliyin tadgiqatlari bir sira humanitar elmlar t¢tin son daraco doyarlidir.

Maraqhidir ki, Azarbaycan dilinds bu dayarlora uygun golon hoyat vo insan
haqqimnda ifado mévcuddur. I. Homidov Allah adamisan deyimini gostorir. Bu dofa
[.Homidov rus dilindon “Cuacmaus meoii 602. Cuacmus, umo 6oz mebs nwbum”
ifadasini ekvivalent kimi gostorir [34, s.40]. Belo ¢ixir ki, Allah adami olmaq “Allah
torafindan sevilmak™ demokdir. Hor bir azarbaycanlinin dil siiuru ona deyir ki, Allah
adam — ylksok monoaviyyata malik insandir, hossas, insafli, adalotli vo s. bu kimi
keyfiyyatlori olan adamdir. Burada gostorilon Azorbaycan vo rus paremiyalarinin
arasinda hagigoaton do oxsarliq varsa, demoli, Allah adamisan ifadasinds do Allahin
insana verdiyi xeyir haqqinda bilik yaxud inanc gizlonir. Yani deyimin asas kognitiv
alamati kimi yena dos “xeyir” haqqindaki tosavviir ¢ixis edir.

Azorbaycan xalq tofokkirinds “Allah” konsepti, miitloq xeyirlo baglidir.
Tobiidir ki, bunun siibutlarin1 Azarbaycan dilinds tapmag olur. Masalon, Azarbaycan
dilindo “Allah versin (arzu olunani)” modeli mévcuddur vo son doraco islokdir.
[.Homidovun “Paremioloji ligoti’ndo bu golibdon olan xalq deyimlori gostorilir.
Mosalon, Allah agil versin [34, 5.40]. i1k baxisdan ¢ox sado olan bu ifadonin semantik
strukturunda dorin konseptual mozmun dayanir. Bolko do, muvafiq kognisiyalar
universal sociyyo dasiyaraq biitiin xalglarin kiitlovi tofokkurlorini miosyyon edir.
Burada gizlonan dorin bilik ondan ibaratdir ki, insan1 insan edon Allahdir, onun verdiyi
gabiliyyatlordir vo ilk ndvbado agil. Qadim romalilar “Yupiter insani cozalandirmaq
Istoyondo onun aglini basindan gotiiriir” deyardilor. Qadim Romada bu sadaco deyim
deyildi, xalq1 yasadan inanclardan biri idi. Buna oxsar deyimlor Azarbaycan dilinds da
mdvcuddur. Masalon, “Allah bir kasa gazab elayanda avvalca onun aglini basindan
alir” [34, s.40]. Azorbaycan dilindo bundan da basit vo genis yayilmis ifads

movcuddur. Biri cox agilsiz harokatlor géronds xalq buna Allah almisliq deyir. Demali,
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Allah agil versin hoaqiqi inanclarla baghdir. ©lbatto, danisiq situasiyalari son doraco
muxtalif olur vo har bir deyim yaranmig situasiyanin mozmununa uygunlagir. Miiasir
Azorbaycan dilindo Allah agil versin ifadasi, bir gayda olarag, istehza monasinda,
gullnclo deyilir, yani kiminsa agiq-askar agilsiz harokatine yonalmis giiliisii bildirir.
Lakin ifadanin dorin konseptual mazmununu taskil edon kognitiv alamat “agil Allah
vergisidir” haqqindaki bilikdir.

Belaliklo, insan alominds an boyuk, oan yiksak xeyir Allahdan galon agildir,
Allah torofindon verilon stiurdur. Ona goro do on boyuk badboxtcilik stiursuz
olmaqdadir va an bOyuk tohqir “san noa siiursuz insansan” sézlarindadir.

Azarbaycan dilinds xeyrin va barakatin, hor bir yaxsiligin Allahla bagliligi Allah
agzindan esitsin deyimindo 6z ifadoesini tapir. Bu ifads oslindo atalar s6zu yaxud
paremiya deyil. Fikrimizca, Allah agzindan esitsin ifadosi etiket formulasidir. Lakin
etiket formulasi olaraq bu deyim darin kognitiv asasa malikdir. Presuppozisiyanin
mozmunu “Allahin qulagi insandadir” biliyindo camlasir. Hor bir xeyir Allahdandir,
sadoco Allah goarok insani esitsin. Fikrimizco, esitsin do burada fakti nozords tutmur,
esitmo fakti labiid olaraq qalir, ayri ciirs ola da bilmoz. Esitsin burada “etsin” demokdir.
Beloaliklo, presuppozisiyani haminin Allahla, Allahin da hamu ilo bagliligi haqqindaki
bilik toskil edir. Oslinds burada “xeyir” haqqinda xalq tofokkiiriinds yaranan metafizik
konsepsiya 6zunu biruzs verir. Fikrimizca, bu adi va ¢ox islok bir deyimin arxasinda
kosmosun vohdati ilo bagl koqnisiyalar dayanir. Yani xalq tofokkirinds va diinya
gorislorindo mévcud olan hor bir seyin vahid bir alom togkil etdiyi danilmaz haqigotdir.
Yeri golmiskon geyd edok ki, homin tosovvirlor Qadim Yunan miflorinin dorin
mozmununu toskil edir. Yunanlarin inanclarina goro ilahilor insanlarla vahid bir
diinyada yasayirlar, ilahilor insanlar1 sevib hotta qadinlari qagirdirdilar, insanlar
ilahilordon dogula bilirdi, elo insanlar olub ki, atasi ilahi, anas1 isa insan olub. Bu
inanclara gora diinyada heg bir sey tosadiifi bas vermir, har sey canlidir vo zahiran
gorinanlorin dorin goriinmayan sobablori mévcuddur. Fikrimizcs, bu inanclar hotta

muasir sinergetika noazariyyasinin do asasmni toskil edir. Tobiidir ki, bu inanclar diinya

75



dillarinin leksik-semantik, frazeoloji vo paremioloji sistemlarinin asasini togkil edir,
semantik sistemlordo oturan mozmunlarin presuppozisiyasint miioyyan edir.
Azorbaycan dilinds toxminon buna oxsar vaziyyatlo rastlasiriq. Azorbaycan
dilinds aks olunan diinya monzarasi tosadifi deyil va yeni do deyil. Bu monzaranin
dorin  koklori xalq tofokkurinin ¢ox godim zamanlarda yaratdigi metafizik

konsepsiyalarda sabitlosib.

111 FOSIL
AZORBAYCAN DILINDO “SOR” KONSEPTININ VERBALLASMASI

3.1. Azarbaycan dilinda sar lekseminin yaratdig: semantik sahd

Qeyd olundugu kimi, Azarbaycan dilinds va Azarbaycan tofokkirinds “sor”
konsepti vo sor leksik vahidi mithiim yer tutur. Sar, Umumiyyatlo, diinyanin binar

dorkinde muhtm yer tutur vo ilk ndvbads tobiatlo onun empirik dorki ilo bilavasito
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baglidir. Giindiiz, sohar, glinosin tasiri geyri-ixtiyari olaraq insana rahatliq boxs edirsa,
qaranligin diismasi onun hoyacanina sobab olur. Heg siibhasiz ki, bu hislorin fiziki,
fizioloji vo koqnitiv sobablori mévcuddur. On az1 qaranligda insanin gérmok
gabiliyyati pislogir. Belaliklo, xeyrin vo sorin sirf kognitiv osaslart mévcuddur ki,
bunlarin bioloji motivasiyast danilmazdir. Lakin eyni zamanda, biitiin madoni
xalglarda oldugu kimi, Azarbaycan xalqmin da kiitlovi siiurunda sorin folsafi inikasi
movcuddur. Oksar hallarda falsafi konseptual baxislar iki istigamatda reallasir. Birinci
Istigamoat tobii kognitiv dorkin, diinyanin empirik monimsanilmasine asaslanir vo
empirik faktlarin imumilosmoaloarini oks edir. Bu cur dmumilosmalor kitlovi siiurun
aynasidir. Ikinci istigamot iso fundamental matnlorlo vo onlarin xalqmn monavi
tarixindoki rolu ilo baghdir. Azorbaycan xalqinin madoni vo monavi tarixinds, heg
stibhosiz ki, bu rolu migeddos Qurani-Korim oynamugdir. Sorlo xeyrin diinyadaki
movceudlugu Quranin biitin mozmun mokanimi1 ohato edir. Lakin eyni zamanda
Quranda sors hosr olunmus xiisusi suralar var va bunlardan an vacibi “Falog” surasidir.
Burada sorin eksplisit inikasin1 gérmoak mumkindur, onun asas parametrlori va ondan
qorunmagq diisturlar1 miiayyan olunur. Quranin “Faloq” surasi Kitabin 113-ci surasidir
Vo Azorbaycan dilindo bu clr soslonir: “Bismillahir-rohmanir-rohim! 1. (Ya
Peygombor!) De: Ponah apariram siibhiin Robbina! 2. Yaratdiglarimin (insanlarin,
cinlorin, vahsi heyvanlarin) sarindan; 3. Zilmata blriinmakda olan gecanin (vo ya
batan aywn, ziyast soénan ulduzlarin) sarindan: 4. (Ovsun oxuyub) diyunlara Ufliran
(yaxud cadu edib iplara diiyiin vuran) gadinlarin sarindan; 5. Va bir do paxilligi
tutanda paxilin sarindan!” [31, $.586-587].

Fikrimizco, bu surads bitiin misslman xalglarinin milli mentalitetlorino hopan
“sor”” konseptinin proqrami verilmisdir. Mixtalif dillords iso konkret tarixi vo moadani
amillorlo bagl sor haqqindaki tosovvirlor konseptual vo leksik-semantik sahalor
yaradir. Bu tasavvirlor global saciyyays malik olarag hom dil, hom do nitg vahidlorini
ohato edir. Dilds “sor” konseptinin inikasi leksik-semantik vo frazeoloji sistemlordo
0zUnU buruzs verir, verballasir. Nitqds iso osas etibarilo sifahi xalq yaradiciliginda,

osas etibarilo atalar sozlori vo zorbi-mosallords, mahnilarda, bayatilarda vo digar
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janrlarda verballasir. Sistem soklinds aparilan todgigat istonilon dil va nitq matnlarine
miuracioat etmoalidir. Oslinds, albatts, istonilon konseptin asas xususiyyatlari onu dilda
togdim edon, onun isarasi olan leksik vahidin semantik qurulusunda semantik adadlor
soklinda tagdim olunur. Konseptin muxtalif cahatlori va onunla tanishq dilin frazeoloji
sistemindo oks olunur. Konseptlo bagli xalqin kiitlovi tocriubasi atalar sozlori
sisteminda movcuddur. Lakin global tadgigat matlog nitq vahidlorinin tahlilino do
osaslanmalidir. Canli xalq danisiq dilinda istanilon konseptin implisit cahotlori 6zund
blruzo verir. ©ksor hallarda, anonavi semantikanin metadilino uygun olaraq, nitqdo
niimayis olunan manalar kontekstual monalar kimi doyarlondirilir va struktural dilcilik
baximindan uzual yox, okkazional hadisolor sayilir. Fikrimizco, bu cir
doyarlondirmoalor nisbidir. Belo gliman etmok olar ki, diskursda biruzs veran monalar
isaralorin potensial imkanlarin1 niimayis etdirir. O ki qald1 potensial imkanlara, onlar
da semantik qurulusla vo semantik hacmlo shato olunmalidir. Sadoca bazi semantik
odadlor isaranin semantik qurulusunda morkaz yer tuturlar, digorlori iso - periferiyada
yerloasir. Bundan oalava bazi moatnlords isaranin potensial semlori implisit sokilda togdim
olunur va yalniz hermenevtik tohlil zamani iizo ¢ixarilir.

ADIL sor leksemini 3 monada verir. Birincisi: “Pislik, yamanliq, fonalq, pis is”
[11, s.211]. Elo tesovviir yaranir ki, biitiin bu sozlor birlikdo belo sor lekseminin
semantik qurulusunu agiglaya bilmir. Bunda da bir hoagigat var, ¢lnki gérduyimiiz
Kimi, sorh yoxdur. Oslinda burada nisbi sinonimlar verilir. Har bir séziin mistaqil
leksik monaya malik olmasini nazars alsag, basa diisarik Ki, sinonimlar sarhi avaz etmir
Vo leksemin Gzoalliyini agiglamir. Digoar torofdon, sor s0zunin sinonimlori monani 6z
tarafina ¢akir, oxucu isa onun manasini bu sézlarls eynilasdirir. Hor halda bu leksemin
folsofi ylki mogalods tosvir olunmur. ©On azi, fikrimizca, homin yiik “xeyrin oksi,
xeyrin olmamasi1” kimi izah olunmalidir. Burada har halda Qurandan golon falsofi
mona nisbaton do olsa, verilir, onun haqqinda tasavvir yarana bilor.

Belaliklo, “pislik, yamanliq, fonaliq, pis is” sor lekseminin birinci monas1 kimi
verilir. Belo giiman etmok olar ki, bu mona leksemin asas nominativ monasidir, yani

digor monalar semantik strukturda mohz bu sememo asaslanir, ondan torayir. Leksemin
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ikinci monas1 “bohtan, iftira, fitna, intriga; xata, xata-bala” kimi sorh olunur [11,
s.211]. Birinci moana ilo migayisado bu ikinci mana Umumidon Xxisusiya dogru
konkretlogir. Yoni birinci mona “pislik”dirso, “bohtan” elo pislikdir. Burada bir
mogama diqgoat yetirmok lazimdir. Hoyatda saysiz-hesabsiz pisliklor mdévcuddur.
Yaxsiliq olmayan yerdo homiso mixtalif torzdo pislik 6zini gostorir. S6zin do,
anlayisin da son daraCco Umumi va geyri-mioayyan, micarrod monasi var. Dilds iso
konkret xalq Gguin pislik kimi tozahlr edon hadisalor oksini tapir. ©ks toqdirds bitin
pisliklor tasvir olunmalidir. Bu iso miimkiin deyil va buna heg ehtiyac da yoxdur. Ona
gora do asas nominativ mona Umumi saciyys dasiyir. Xalq ti¢iin standart sokilda pis
olan nadirse, dildo o0 hadiss ifadssini tapir. Belaliklo, Azarbaycan tofokkiirii sori ilk
ndvbada bohtanda gorir. ADIL sor s6zin(in tGiclincl monasini sifat kimi izah edir, yani
birinci va ikinci monalar isimdirss, Ggunct mona digar nitq hissasi ilo baglanir.
Moagqalada oxuyuruq: “Béhtancg, iftiragt, fitnagi, intrigagt, xatakar. Sar adamdir, ondan
uzaqg ol” [11, s.211]. Oslinds semantik baximdan {iglincll monada da predmet, $oxs
Monasi agiq-askar goriiniir, yoni bohtang1 — kim? Digor dillords do mahz bu semantika
grammatik ifadasini do tapir. Masalon, bohtang1 — kieBeTHHK — KTO, kim. SadacCo
Azorbaycan dilinds ananovi olarag bu nov s6zlor sifat sayilir, dil stiurunda sifat Kimi,
keyfiyyat bildiron s6z kimi sabitlosir, kim yox — neco adamdir — bohtan¢1 adamdir.
Fikrimizca, an az1 bu név sozlor substantivlosmis sifat kimi doyarlondirilmalidir [52,
s.96].

Beloliklo, sor s6zt muasir Azarbaycan dilinds iki semem Uzra reallasir ki,
bunlardan birincisi miicorrod vo Umumidir, ikincisi — konkretdir. ADIL sor s6zii ilo
yaranan frazeoloji vahidlori do verir: sar qarismaq (qovusmaq), sori basdan
uzaqlasdirmagq, xeyra-sara yaramaz [11, s.211]. “Sor” konseptinin gqloballigini nozaros
alsaq gororik ki, burada ¢ox az frazeoloji birlosma gostarilir, bunun sabobi iso mohz
monanin qeyri-konkretliyindadir. Xeyir-sor oppozitivinds isa sor formal ifadossini tapir.
oslinds xeyir-sor “hayat” demokdir, ¢linki hayatda bu iki global hadisadon basga heg

bir sey yoxdur. Sor qarismaq frazeoloji vahidinds isa sar komponentinin tamamils
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basqa monasi reallagir. Burada zamandan, axsamdan, qaranligdan sohbat gedir, yani
Qurandaki etimoloji mona aktuallagir, pislikdon séhbat getmir.

Sor lekseminin yaratdigi semantik sahodon bohs olunanda mitlog onun
Azorbaycan dilinds yaratdigi derivatoloji paradigma da tohlil olunmalidir. Oslinda
burada derivatoloji genislikdon danigmaq olmur, homin paradigmaya yalniz bir neg¢o
s6z daxildir. Burada, ADIL-o goro, asagidaki sdzlor movcuddur: sararat, sararatci,
sarbaz, sargi, sara-slr, sara-slrlug, sorir, sarmanda, sarmondalik, sarmsar, sarmsiz
[11, s.211-216]. Bu sozlorin paradigmadaxili tohlili “sor” konseptinin Azarbaycan
dilinds inkisaf dairasini, onun sarhadlorini gérmays imkan verir. Konsept bir nego
s6zdo etimoloji obraz soviyyasindo mihafizo olunur. Bu isa 6z ndvboasinds “sor”
konseptinin Azarbaycan dilinin semantik sistemino miudaxilo doaracasini gostarir.
Masalon, bu baximdan sarmands vo sarmandalik leksemlari diggeti xususan calb edir.
Bu leksemlor parlag daxili formaya malikdir, monalar1 kifayot qodor soffafdir.
Sormonds lekseminin monasin1 ADIL belo mioyyan edir: “Utanan, utancaq //
Xacalatli, Uztgara” [11, s.216]. S6ziin arxasinda darin presuppozisiya dayanir vo bu
informasiya xalq tofokkirinln incaliklorini bliruzo verir. Maraqlidir ki, sor s6zunun
0z0 arab mansali oldugu halda, sarmonds leksemi sirf Azarbaycan-tiirk xalqinin canli
danisiq dilini vo bu dilin koloritini oks edir. Monanin asasini toskil edon obrazi belo
aciqlamaq olar. Insanin, fordin utanmagi, qizarmagi elo bil onun etirafidir ki, pis amal
gorib. Utanmag els bil pis isini boynuna almaqdir. Yoni utanmagin xalq tofokkiriinds
0z yeri var, yersiz utanan tgln deyirlor: “elo bil 6z deyir Ki, monim pis isim var, sorim
var”. Mugayise ii¢lin “qarga, mondo oz var” ifadosini xatirlamaq olar. Sormondo
sozlindo eyni montigi model 6zinl gostorir. ADIL sarmondalik lekseminin manasini
da sarmoandays uygun sokilds izah edir. Bels ki: “Utanma, xacalat ¢cokmo, utanilacaq
hal, vaziyyat, iiziigaralig” kimi verir. Dogrudan da monanin tutumu budur, lakin
gostarilon semlarin do, fikrimizca, shomiyyati var. Ola bilor ki, ADIL bunlar1 yalniz

etimoloji mona hesab edib vo ona goro do mogalods geyd etmoayib [49, s.10].
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Qeyd etmok lazimdir ki, ADIL sorm leksemini do verir: abwr, haya, utanma,
Xacalat [11, 5.216]. Odalat namina demok lazimdir ki, soarmands sozii sarm leksemi ilo
do bagli ola bilor. Sarmondonin garm ilo etimoloji bagliligi iso ayrica bir masalodir.

Beloliklo, aydin olur ki, Azorbaycan xalqinin kiitlovi siurunda “sor” konsepti
bilavasito bohtanla baglidir, bunu derivatlar da tasdiq edir. Masalon, sarlomok — béhtan
atmagq, sor atmag — bohtan yaymaq kiminss haqqinda. Béhtan sdziiniin manas1 ADIL-
do definisiya ilo sorh olunur va homin sarh, fikrimizco, son daraca dagiqdir. Burada
oxuyuruq: “Birini lakalomak ti¢ciin nahaqdan ona pis bir sey isnad etma; iftira, sor” [8,
s.346]. Burada U¢ semantik odod tamamilo diizgin geyd olunur ki, bunlar sézin
semantik strukturunu toskil edir. Bunlar “loko”, “nahaqdan”, “pis sey” semloridir.
Bohtan lekseminin sintagmatikasi li¢ konfiqurasiyada reallagir: bohtan atmaq, béhtan
demoak, bohtana diismok [8, 5.347].

Iftira leksemi paradigmada bir név sorhod rolunu oynayir, miivafiq mogalodo
bizo molum olan bohtan vo sor s6zlori go6storilir, sorh verilmir [9, s.508]. Bu
leksemlardon biri konkret, digari iso mumi mona dasiyir. Yalniz bir sabit s6z
birlosmosi gostorilir — iftira etmok. C. Mommodquluzadadon gatirilon misalda
dogiglosdirici soz kimi yalan sozii islodilir: “Xilasa galan yiiz on bes kagiz da bu
mazmunda nov-nov iftira vo yalan” [8, s.508].

Beloliklo, sor lekseminin Azarbaycan dilinin semantik sisteminds nisbi
sarhadlari miiayyan olunur. Bura asas etibarilo bohtan, iftira vo yalan sozlori daxildir.
Sor s0zlino hosr olunmus mogalods fonaliq leksik vahidi do geyd olunur. Burada,
fikrimizca, forgli semantik odadlor aktuallasir. ADIL iki fona sézini geyd edir [9,
s.182]. Lakin, fikrimizco, bunlar bir-birilo baglidir. Birinci fonanin monasi “pis,
yaman” kimi miioyyon olunur. ikincisininki — “yox olma, zaval” kimi. Kiitlovi siiurda
homin ikinci fona daha islokdir vo daha giiclii assosiasiyalarla baglidir. Miigayiso et:
fani diinya. Fonaliq iso birinci fona ilo baglidir, yoni “pislik, yamanliq” kimi miioyyan
olunur [9, s.182].

Nozardan Kkegirilon paradigmada, balka da, an Gmumi s6z pislik leksemidir.

Umumi olduguna géro pislik hotta sor leksemindon do miicarraddir. Kitlovi siiurda
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pisliyin nisbiliyi hamiso aktual bir fikir kimi diggati colb edib. Xalq yaradiciliginda
pisliyin yaxsiliga vo oksino yaxsiligin pisliyo ke¢mosi haqqinda saysiz-hesabsiz
mosallor mévecuddur. Umumiyyatlo, xalq tofokkiriinds pisliyin nisbiliyi hagqinda
tosavvirlar hamiso aktual olub. Buna gora dos leksemin semantik qurulusu onun daxili
formasina bir nov ziddir. Olbatts, bu ziddiyyat nisbi va sortidir. Bu monada “pislik”
anlayisi, fikrimizco, “qismot” anlayist ilo Kosigir. “Qismoat” anlayiginda iso no “pislik”,
na do ki, “yaxsiliq” eksplisit sokilds togdim olunmur, eyni zamanda “qismot” anlayigi
kltlovi stiurda hom “pislik”, hom do “yaxsiliq” ilo assosiasiya olunur. Konseptin falsofi
mozmunu ondan da darin va genisdir, lakin sxematik sokilda konkretlosands pisliklarin
Vo yaxsiliglarin ardicilligi kimi tesovvir oluna bilar. Pislik lekseminin ADIL-daKi
tosviri do bu tesavviirlorin sabitliyini vo montiqi glicuni tasdigloyir. Masalon, burada
oxuyuruq: Pis seyin hal va keyfiyyati (vaxsilig ziddi). Buradaki yaxsiligin ziddi hamiya
aydin olan va horkasin hayat tocriibasine asaslanan sorhdir. Eyni zamanda bu son
doaraco mucarrad va geyri-dogiq ifadadir, lakin “yaxsiliq” konseptindan istifado onu
aydinlasdirir.

Leksemin ikinci manasi “pis is, alcaqliq, razillik, pis amal, pis harakat; fanalilg”
Kimi mioayyan edilir [10, s.605]. Burada bizim {i¢iin yeni olan anlayislar algaqliq vo
rozilikdir, digarlori 6zl-0zliylnds neytraldir, ¢linki pis soziiniin komayi ilo amolo
golir. Moalum olur ki, rozilik do elo algaqliq demokdir. ADIL leksemin monasini
“alcaqlg, sarafsizlik” kimi mioyyan edir [10, s.656]. Beloliklo, sor lekseminin
genislonmoasi Azorbaycan dilinin leksik-semantik sistemindo “sorof” konseptini do
yaratdigi semantik sahoya coalb edir. Molum oldugu kimi, “sorof” anlayis1 bilavasito
Oziiniin antipodu olan “sorafsizlik”ls baglidir, digor torafdon iso “abir” vo “hoya” kimi
Azorbaycan vo butdvlikds misolman Sorgi Ucin fundamental olan konseptloro
yonalir. Beloliklo, tamamilo agig-askar goriindiiyii kimi, “sor” konseptinin vo sor
lekseminin yaratdigi semantik saho geniglonarok son doraca zongin mona mokani togkil
edir. 1k baxisdan todgigata calb olunan leksik vahidlor, balks da, slagasiz gorindr,
lakin paradigmalar daxilindaki tahlil onlarin assosiativ miinasibatlarini (izo ¢ixarir. Bu

clir “gizli” yaxud semantik sistem ti¢iin implisit miinasibatlorin mévcudlugu diinya
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dillarinds nadir hadisa deyil, aksing, tabii dillori semiotik sistem olaraq saciyyslondirir.
Mahz bels sobaka saciyyali alagalor dili hagiqi sistem kimi dork etmoys imkan verir.
Oks toqdirds biz sistem haqqinda yalniz danisiriq, mahiyyatine ise varmiriq. Balka do,
semiotik hadisalorin dorin mozmunu elos bu clr slagalardan ibaratdir. Yani dili semiotik
sistem edon realliq isaralorin slagolorinin goz qabaginda olmamasidir, birinin digoring
kegmosi implisit hadisadir, lakin realliqdir. Oslinds bu ndv ideyalar F. de Séssirl vo
strukturalistlori saciyyalondirirdi, lakin strukturalizmin dovrinds bu oslagalorin gizli
socilyya dasimasi todqiqatgilart bir o qodor maraglandirmirdi. Osas mogsad,
Umumiyyatlo, alagalarin tasdiq olunmasinda idi. Ona goro do strukturalistlor alagalorin
eksplikasiyast ilo mosgul idilor. Eksplikasiyanin iso bir xisusiyysti ondadir ki, bu
omoliyyata moaruz galan hadiss elo eksplisit hadisa kimi dork olunur. Yani amoliyyatin
naticasi gabagcadan balli hal kimi dark olunur.

Tohlil olunan problemlo bagl, fikrimizco, L.Vitgensteynin “Falsofi
todgiqatlarin1” xatirlamaq yerino diisordi. Molum oldugu kimi, L.Vitgensteynin bu
asari 1953-cl ildo, alimin vafatindan iki il kegdikdon sonra, ¢ap olunur. Oslindo homin
dovr struktural dilgiliyin dinya elmindo hékm sdrdiyd bir morhalo idi. Lakin
L.Vitgensteyn dilgilorin vo filosoflarin garsisinda tamamilo yeni problemlor goyur.
Kitabdaki ideyalar sonralar nitq aktlar1 nozoriyyasinin, maisot dilinin falsafasinin,
dilgilik apologetikasinin, dilcilik terapiyasi, uydurmanin falsofasi kimi caroyanlarin
inkisafina tokan verir. Fikrimizcs, baxmayaraq ki, L.Vitgensteynin miiasir kognitiv
paradigmadan xobari yox idi, onun bir ¢ox ideyalar1 koqnitiv dilgiliklo bilavasito
baglidir. Semantik sahalorlo bagl nazariyyslords adoton L. Vitgensteynin adi ¢okilmir,
lakin dilgiliyin bu paradigmasina da bu alimin boyiik tosiri olub. Azorbaycan dilindo
sor lekseminin yaratdigr semantik sahonin qurulusunu arasdirarkan, fikrimizcs,
L.Vitgensteynin “socaro oxsarlig1” ideyasindan istifado etmok yerina diisordi. Malum
oldugu kimi, L.Vitgensteyn eyni kateqoriyaya aid dil vahidlarini ailoys yaxud socarayo
bonzadirdi. Neca ki, eyni sacarays aid olan insanlar muxtalif cohatlorina gors bir-birilo
oxsarliq tapir, eloco do eyni bir semiotik kateqoriyaya aid isaralor do hom fargli, hom

oxsar cohatlor tapir vo ¢ox zaman onlarin oxsarhigi géz qabaginda olmur, eksplisit
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saciyya dasimir. Masalon, sahmat da oyundur, kart da. Lakin sahmat diisiinca vo bilik
tolob edir, kart da iso gorok insanin boxti gotirsin. Boxt vo bacariq da oyunlari
farglondirir. Masoalon, sahmat biitovliikdo agil vo strateji vo taktiki bacariq talob edir,
kartda yaxud nardds hom garok baxt olsun hom do moharat. Loto kimi oyunlarda iso
yalniz baxtin va tasadifun rolu var. Eloca do dildaki, yaxud digor semiotik sistemlars
moxsus kateqoriyalarda ohato olundugu iizvlor ilk baxisdan bir-birilo heg¢ baglh
olmayan isaro toassiirati bagislayir, lakin dorin tohlil onlarin arasindaki prinsipial
oxsarlig1 miiayyan edo bilir. Adi hayatda va foaliyystds kateqoriyalarin amoalo galmosi
Vo qurulusu kifayat godor Sorbostdir. Onlarin arasinda qgoti Sorhadlor yoxdur, biri
digarino kegir vo ilk baxisdan oxsamayan obrazlar vahid bir néqtads diyin amalo
gotirir. Fikrimizco, Azorbaycan dilindoki sor lekseminin yaratdigi semantik saho
L.Vitgensteynin geyd olunan fikrini tasdigloyir. Digar torafdon, belo gliman etmak olar
ki, dildo verballasan istonilon mihim konseptlor buna oxsar “torlar” yaradir. Dil
sistemi do aslinds isaralor sistemi yox, mohz bels torlar sistemidir.

Azorbaycan xalqinin milli tofokkirinds “6lim” konsepti do xUsusi yer tutur.
Konsept 6zU-0zllylnds universal saciyys dasiyaraq imumbasar mahiyyastine malikdir.
Sor sOzunin monasmi sorh edon ADIL, yuxarida qeyd olundugu kimi, yalniz
bohtandan bohs edir. Lakin “6liim” konsepti vo onun Azorbaycan dilindoki asas
tomsilcisi olan 6lim leksemi bilavasito sorlo baglidir. Burada vacib paralel aparmaq
mimkindar. Masalon, sor xeyirlo binar oppozisiya yaradirsa, 6liim do hoayatla binar
oppozisiya yaradir. Bu iki oppozisiya bir-birilo uygunlasir vo sor 6lumls, xeyir iso
hoyatla vahid assosiativ golib yaradir. Hor halda ADIL bunu qeyd etmoasa da, “sor”
konsepti yaratdigi konseptual mokanda “6liim” konsepti xiisusi yera malikdir. Eloco do
sor leksik vahidi Azarbaycan dilinds yaratdigi semantik sahodo 6lim lekseminin yeri
var, 6zu do periferiyada yox, morkozda.

ADIL-do 6lim leksemi 4 monada geyd olunur. Leksemin birinci monasini liigot
tamamilo fizioloji osasda izah edir vo sorh biitovlikds fundamental nominativ saciyys
dagiyir. Burada qeyd olunur ki, 6lim orqanizmin hoyat foaliyystinin homisalik

dayanmasidir [10, s.550]. Natico etibarilo organizm mohv olunur. Eyni zamanda ligot
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maddalor miibadilosinin dayanmasini qeyd edir. Yoni birinci mona sirf elmi saciyyo
dasiyir vo tamamilos haqli olaraq liigat bu monani bioloji geydi ilo zanginlosdirir. S6ziin
IKinci monast “insan vo ya heyvanin hoyatinin sona ¢atmast” kimi miiayyan olunur,
Birinci va ikinci monalarm fargi var, lakin keskin deyil. Uglincii mona “edam cozasr”
Kimi izah olunur. Nohayat, Olim s6zinin 4-ci monast mocazi mona Kimi
doayarlondirilir va “mohv olmaq tohliikasi, dohsatli falakat” kimi miioyyan olunur [10,
s.550].

Gostarilon dérd mona Azorbaycan tofokkirinds eyni hiiquga malik deyil.
Uclincti mona coza szt olmadan na islonir, na do dork olunur. Belaliklo do “6liim”
konsepti asas etibarils ikinci vo dordincli monalarda verballasir.

Leksemin ikinci manasi ilo bagh liigat sabit s6z birlogsmasi verir: 6liim ayaginda.
Bundan slave ADIL 6 frazeoloji vahid gostarir: 61im yuxusu, 6lim rangi (610 rangi),
6lum sukutu, 6ltma vermak, oliimii géziiniin altina almag, na 6lumi var? [10, s.550].
Bu frazeoloji vahidlordon yiuksok dorocodo desemantizasiyaya ugrayan yalniz
sonuncusudur — no Olima var? Burada 6lum komponenti ilkin denotatla olagasini
tamamilo itirmisdir. O ki qald1 qalan bes ifadoys onlarin hamisinda “6liim” konsepti
muoayyan alamati ilo bagli verballasir. Bunlar “yuxu”, “rong”, “siikut”, “moruz gqalmaq”
Vo “tasavvir etmok™ tasavvirlaridir. Bark yuxunun romzi olaraq azorbaycanlilar 6limii
secir, lakin burada milli 6ziinomoxsusluq miisahido olunmur. Umumiyyatla, insanlar
6lumls yuxu arasinda slagani halo ¢ox godim zamanlardan gérmoys meyilli idilor.
Mifik goriislora gore, insan yuxuya gedonds onun ruhu badoani tork edir, sonra Allah
Istoso gayidir, istomasa - yox. Bu gortslorin izlori, demok olar ki, bitin dinya
dillarinda 6zund buruza verir. Masalan, muiasir rus dilinds “criate MepTBEIIKUM CHOM”,
“cnath Kak youtsrid”. Azarbaycan dilindo - “6l0 kimi yatmaq”.

Eloco do insan Gzindn rangini 61imlo assosiasiya etmok ananoasi diinya dillarindo
mdovcuddur. Bu cir ifadoalorin do denotatlart montiqi Saciyys dasiyir. Masalon, rus
dilindo “6nenmsiit kak cmepts”, Azorbaycan dilinds - meyit ronginda. Olim siikutu
ifadosi rus dilindoki “meptBas TummHa” deyimina ¢ox boanzoyir vo bu deyimin

kalkasimi xatirladir. Olbatts, bunu kateqorik sakildo demok ¢atindir, lakin 6lim stkutu
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ifadasi, fikrimizco, Azarbaycan dil tofokkiriine uygun deyil vo iUmumiyyatlos, danisiqda
rast golinmir. ©ksing, rus dilinds “meptBas Tummna” ifadasi son doraca iglokdir.

Bir mogami da bu ifados ilo bagh qeyd etmok yerina diigordi. Belo ki, fikrimizcs,
Olum sikutu, Umumiyyatls, frazeoloji vahid deyil. Frazeoloji vahidin asasim soz
birlosmoasinin butdvlikdo mocazlagmasi toskil edir vo bu yolla nominasiyanin
qloballigi yaranir. Tohlil olunan ifado nominasiyanin globalligina malik deyil. Yoni
tamamilo aydindir ki, burada iki komponentdon biri — siikut leksemi — 0z hoqiqi
monasinda islonir, ilkin vo hoqiqi denotat1 vo signifikati ilo alagslorini itirmir. Bu bizo
Olum sikutu adi sarbast s6z birlosmasidir demaya imkan verir. Sadaco 6lim s6zl bu
torkibda mocazi monada islanir, sikut isa elo siikutdur. Yeri golmiskon demoak olar ki,
rus dilindaki meprBast Tummna ifadasi do frazeoloji vahid deyil, adi s6z birlosmosidir.

Olim leksemi Azarbaycan dilinds kifayot godor genis leksik semantik derivatlar
sistemi yaradir. Homin sOzlorin semantik sistemdo moévcudlugu Azorbaycan xalqmnin
kitlovi stiurunda, Umumiyyatlo, 6liim haqqindaki tosavvirlari va sabit assosiasiyalari
niimayis etdirir. Moasalan, bu paradigmaya 6liimciil so6zii daxildir. ADIL leksemin iki
monasmin olmasmi gdstorir. Monanin birincisi  “Olimla naticalana bilan, ya
naticalanan, 6lima sabab olan ”. Birinci mana ilo bagh calar da verilir: “Can vermakda
olan, 6lmak Gizra olan” [10, s.550]. S6zlin ikinci manas1 macazi kimi dayarlondirilir va
“Son daraca yorulmus, yarumcan, haldan diismiis”. Malum olur ki, yorgunlugun
daracasini bildirmak t¢lin Azarbaycan tofokkiirii “6liim” obrazina miiraciot edir.

Paradigmaya 6limculluk, 6lum-dirim (6lim-dirim masalasi, 0lUm-dirim doyiisti,
vurusu, savast, miibarizasi), 0lUm-itim, oliimgabag, oliimsiizliik, 6liim-ziltm, 6linca,
oliis, oliiskama, oliiskomak, oliivay, oliivayliq, oliiyuyan, Oluksinmoak, 6likstinma,
6lixana, 6ltb-6ldirmak, 6llb-0ldirma, 6lub-itan, olub-dirilmak, oltb dirilma, 61U,
olmiig, 0lmazlik, 6lmaz, 6lmali, 6Imak, 6lma-diril, 6lma sézlori do daxildir [10, s.548-
551]. Goriindiiyt kimi, 6liim anlayis1 Azarbaycan dilindos kifayst qodor boyik leksik-
semantik paradigma yaradir. Dil¢iliyi riyaziyyata yaxinlasdiran doqiq metodlardir vo
ilk névbado hesab. Demali, ADIL qeyds alan leksik-semantik paradigma Azarbaycan

xalqmin 6lim haqqindaki biliklorini vo 6limlo bagli assosiasiyalarini oks edir.
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Semantik paradigmanin sorhadlori oslindo xalq tofokkirinds 6lim haqqindaki
biliklorin sarhadlarini miayyan edir. Yani burada ns varsa, demali, xalq tofokkirinda
do elo 0 var. Semantik paradigmada na yoxdursa, onu axtarmaq diizgun deyil. Bununla
bagli bir moqama da toxunmaq lazimdir. Miasir diinyada informasiya
texnologiyalarinin inkisafi ilo bagli insanlarin siiuruna tosir son doraco yuksokdir.
Internet vasitosi ilo bu giin insanlar diinyanm hor bir yerindon istonilon hacmda
informasiya ala bilir. Kegmis haqqinda son daraca genis malumatlar alds elomok olur.
Yoni informasiya hom zamanin, ham do mokanin sarhodlorini asir. Bunun naticasinda
mUlayyon doracads adi insanlarda intellektual illuziya yaranir. insanin beyninda biliyin
obrazi yaranir. Masalon, sovet dévriinde hokumat insanlar1 dindon uzaqda saxlamaga
calisirdi. Dogrudan da, din haqqinda biliklar son doraco mahdud va nisbi idi. Totalitar
rejim dagildiqdan sonra miixtalif dini corayanlarin niimayandslori Azorbaycana axisib,
saysiz-hesabsiz dini odobiyyat satilir, internetds istanilon mévzuda s6hbotlor aparilir,
Quran oxunulur va s. Bizdo els tesavviir, hotta inam yaradilir ki, biitiin bu madaniyyat,
bu biliklar Azarbaycan tgin ananavidir. Oslinda ise bu son doracs yanlis fikirdir. Sual
oluna bilar: bas bunu necs yoxlamaq olar? Cavab yalniz bir ola bilar. Homiso oldugu
kimi, yegans sahid milli dildir. Bu vo ya digar bilik milli dildo aks olunursa, demali,
bizim diisiincomizo xasdir, anonavi saciyys dasiyir. Dildo oks olunmursa, demali,
bizimki deyil, galmadir.

ADIL 6lii leksemindo 6 mona muayyan edir. Fikrimizcs, birinci iki monanin
miistaqilliyi siibho altina qoyula bilor. Masalon, birinci mona “Olmiis, hayati tark etmis,
cansiz (diri ziddi). // Olmiis adam, meyit, canaza ” [10, s.549]. Ikinci mona: “Gabarmis,
canmi ¢ixmis (heyvan haqqinda). Oli toyug” [10, $.549]. Hor iki monada 6l sozi
sifotdir. Hor iki sememim osas semantik géstoricisi “hoyatdan mohrum olmaqdir”.
Semantik soviyyadoa 0llnln kim oldugu — insan va yaxud heyvan — he¢ bir shomiyyat
kosb etmir. Aktual semantik odod transformasiyaya moruz qalmir, montigi saciyyasini
doyismir. Ikinci cahot ondan ibaratdir ki, ADIL manani izah edorken 6lii s6ziini yox,
onun sinonimloarini asas goturdr. Masalon, ikinci mana ilo bagli gobormis leksemini

gOstorir vo bundan sonra motarizads heyvan hagqinda ifadasini verir. Lakin heyvan
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haqqinda 610 s6zlns aid deyil, gobarmis s6ziine aiddir. Bundan alava, birinci mona ilo
bagli, gordiiyiinliz kimi ¢alar da verilir: “Olmiis adam, meyit, canaza”. Belodirss, onda,
demoli, asas nominativ mona — “Olmiis, hoyati tork etmis” — bitiin 6ltlors aiddir.

S6zun Gglnct monasi siibho dogurmur. Diizdiir, burada da sorh verilmir, lakin
sinonimlar manani agiglayir: “Qurumaus, solmus, solgun, cansiz” [10, 5.549]. Solmus
lekseminin distribusiyas1 hom dardir, hom do konkret, bu iss daqiqlik yaradir. Elaca do
solgun lekseminin distribusiyas: bollidir. Motarizods ADIL gostarir ki, soz “bitki
haqqinda” deyilir [10, s.549]. Oslinda bu informasiya artiqdir. Ciinki sorh avazine
verilon sinonimlarin ditribusiyalar1 bu informasiyani artiq ¢atdirir.

Stibho doguran leksemin 4-cl monasidir. Burada oxuyuruq: “Cansiz, hayat
alamatindon mahrum. Olii ¢6l. Olii sahar” [10, s.549]. Fikrimizco, gostorilon
illustrasiyalar mixtalif monalar1 aktuallagdirir, miixtalif danisiq situasiyalarinda 6lii
leksemi forgli monalar ifado eds bilor. Masalon, godim soharin xarabaliqlarinda bu
ifado islononds “yasayan insan yoxdur” monasi ifads edir. Lakin, molum oldugu
kimi, bu ifads son daraca sakit yeri do bildirs bilor. Yuxarida tohlil olunan 61im siikutu
ifadosini xatirlamaq kifayatdir. Hor iki vaziyyatds 6li sohor ifadasi mocazi monada
islonir. “Col” anlayist ilo bagl isa 01U s6zi hagigaton do “hayatsiz, hoyati olmayan”
monasin bildirir. Lakin nominativ manaya goldikds burada da farglori nazars almaqg
lazimdir. Belo ki, ¢ol elo halda ola bilor ki, orada he¢ bir bitki bits bilmasin, hotta
sulasan da bels. Elo ola bilar ki, he¢ na bitmir, lakin bitirsan, becarsan, sulasan qullug
etson — bitor. Demoli, aslinds 610 deyil. Masalon, Israilin Negev sohrasi asrlor boyu 610
say1lib. Lakin indi Negevdo istonilon meyve vo torovaz bitir, hotta Israil bunlar1 biitiin
dunyaya eksport edir. Yoni s6zin monas1 distribusiyasinda agiqlanirsa, burada forqli-
forgli monalar reallasir.

Olii sézuniin 5-ci va 6-c1 monalar1 mocazi kimi dayorlondirilir. Sememin biri
“bacariqsiz, heg bir seyo qabil olmayan” kimi miioyyon edilir, digori — “durgun, otatotli,
foaliyyatsiz, tosirsiz, ¢ox zaif” kimi sorh olunur. 5-ci monaya uygun Oliiniin biridir”,
6-ciya misal olaraq C. Mommadquluzadadan bir cimlo verilir ki, burada “Qafqaz

tlrklarinin matbuati 61ii, balko yox bir halda idi” ifadasi islanir [10, 5.549].
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ADIL 6lii leksemi ilo bagl alt1 frazeoloji vahid gostarir. Mosalon, 6lii dil, 6li
diismak, 61U rangi, 6lUn0 (yerdan) gotiurmoak, 6lu yesa dirilor, 61U ndgtada [10, 5.549].
Fikrimizco, bunlarin hamisi eyni semantik saCiyyoys uygun deyil, dilin semantik
sisteminda eyni statusa malik deyil. Masalon, 61U dil ifadasi frazeoloji vahid kimi
verilir. Umumiyyatlo, biitiin bu ifadslor romb isarasindan sonra gostarilir, romb isa
ligatlords, molum oldugu kimi, frazeoloji vahidloari bildirir. Yani molum olur ki, bu
isaradon sonra goalon ifadoslori ligat tartibgilori mohz frazeoloji vahid hesab edirlor. Yox
agor gostarilon ifadalor frazeoloji semantikaya malik deyil, sadaca sabitliyi ilo secilir,
liigat onlar1 kvadrat isarasindoan sonra verir. Belo hallarda oxucu dork edir ki, deyim
frazeoloji vahid deyil, sabit s6z birlosmasidir. Yoni frazeoloji semantikaya malik deyil.

Olu dil ifadosinda dil sozii ilkin denotati ilo olagoni itirmir vo 6z hagiqgi
monasinda islanir. Yani burada séhbat tabii dillardon gedir. Dilgilikda, molum oldugu
kimi, belo bir anano var: “bir dildo danisan xalq yoxa ¢ixirsa, yalniz an yaxs1 halda
yazili abidalor qalirsa, sorti olaraq hamin dilo 61U dil deyilir”. 9slinds bu ifads dilgilik
terminidir. Burada geyri-adilik yalniz 6li s6ziina aiddir, yani 6li s6zu bu torkibdo
mocazi monada islonir vo dilin artiq istifade olunmamasini bildirir. Belaliklo, 610 dil
ifadasini on yaxs1 halda sabit sdz birlogsmasi saymaq olar.

Ol rangi ifadasinin do frazeoloji mahiyyati siibho altina qoyula bilor. On adi
semantik tohlil gostorir ki, bu torkibds islonan rang leskemi 6z hagigi monasinda
islonir. Olbatts, burada séhbat fiziki ronglor diapazonundan getmir. Burada insanin
0zUnln rongi vurgulanir. Diizdiir, ADIL rong séziina hesr olunmus moagaloda bu
Monan1 ayrica vermir, lakin ifadonin torkibinds nominasiyanin globalligi duyulmur,
rong s6zu vo 61U s6zU semantik baximdan vahid deyim yaratmir, komponentlordon hor
biri 6z semantik mustoqilliyini goruyur.

Eloco do 610 ndqteds ifadasinin frazeoloji semantikaya malik olmasi sual altina
goyula bilor. Burada hagiqi sabit s6z birlosmasi miisahido olunur. Lakin nominasiyanin
qloballigi saciyyavi deyil.

ADIL materiallar siibut edir ki, 8lmok/6liim anlayis1 Azorbaycan dilindo genis

paradigmatik sistem yaradir. Bunun gostaricilorindon biri do oppozitivlorin olmasidir.
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Umumiyyotlo, dildo oppozitivlorin olmas1 sistemdo dorin  monimsanilmonin
gostaricisidir. Tahlil olunan paradigmada 6lmo-diril, Ola-6ls, 6llb-dirilma, 6lib-
dirilmak, Olub-iton, OlUb-6ldirms, Olub-6ldirmak, Olum-dirim, Olim-itim, 6lim-
zulim oppozitivlori miisahido olunur. Burada bir mogami da qeyd etmok lazimdir.
Gorundiyu kimi, bazi oppozitivlerin ham isim, ham do feil formas: var. Masalan,
Azorbaycan dilinda 6lub-6ldirms ismi islanir, eyni zamanda 6lib-0ldirmok feili ds.
Fikrimizca, bunlar adi variantliq deyil, hom anlayisin kiitlovi stiurdaki sabitliyini, hom
do dilin semantik sisteminin imkanlarin1 niimayis etdirir. Masalon, Olib-iton sifoti
oldugu halda, 6lib-itmok yaxud 6lib-itmo s6zlori miisahide olunmur. Hor halda ADIL
belo ifadalori geydo almir. Paradigmanin dolgunlugu, frazeoloji vo paremioloji
sistemlordo tomsil olunmasi he¢ do tosadifi amil deyil. Fikrimizca, bitin bu
hadisalorin dorin semiotik vo kognitiv shomiyyati var. Anlayisin dil sistemino
miudaxilo darinliyi istor-istomoaz 6z ifadasini leksik-semantik vo frazeoloji sistemdo
niimayis etdirmoalidir. Oppozitivlorin olmasi va Xxisuson do zonginliyi “6lim”
anlayisinin niifuz dairasini va dorinliyini gostorir.

Bu ifadalorin hor biri “6liim”1s baglh miihiim assosiasiyalar1 gostorir. Burada 6z
poetik mahiyyati ilo 6Imo-diril ifadasi digqgeti colb edir. Daxili forma baximindan
oppozitiv 6z nikbinliyi ilo secilir. Belo ki, etimioloji monasina goéra 6lmo-diril
imperativdir, 6zl do hor iki komponenti imperativ formasindadir. Lakin aktual mona
baximindan oppozitiv monfi konnotasiyaya malikdir. ADIL monasini bu ciir miioyyan
edir: “Zorla-glcla, glc-bala ila, aziyyatla, zillatlo, ¢atinliklo™ [10, 5.548]. Qeyd etmok
lazimdir ki, daxili formanin nikbinliyino baxmayaraq monanin presuppozisiyasi “son
daraca gatinlik” semantik alamatini do 6zlinds comlasdirir. Bels ki “sana deyirom 6lma,
sona deyirom diril” ideyasinin 6zii o demokdir ki, 0lmok situasiyada labtddur. Elo ona
goro adresant deyir: “6lmo”. Oppozitivlor Azorbaycan tofokkirinds o6limin
dirilmakls, ztImls, 6ldirmakls, itmakls olan sabit baglantilarini gostarir.

9.9. Orucovun “Azorbaycanca-rusca frazeoloji ligatindo tohlil olunan
paradigmaya aid bir sira frazeoloji vahid gosterilir. Bunlardan bazilori ADIL-da do var,

lakin ©.9. Orucovun ligatinds forgli formada verilir. Masalon, burada 6ldu var, dond
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yoxdur, élmiisam, yerdan gotur, 6l1-6l, qal-qal, 0lan da, galsan da, 6lii essayin nalini
axtarir, 6lii milgak, 610 n6gtadoa, Olib sabaha galmag, 6lidan can istomak, 6lUm-dirim
masalasi, 6lim-itim diinyasi, 6liim yuxusu, 6liim sarbati igmak, 6limla Uz-lza galmoak,
olumla Uz-Uza durmag, 6liimiinii goz altina almagq, 6liimiinii goziiniin gabagina tutmag,
0lustina da basdir, dirisina da [63, 5.195-196].

Forglor gdz qabagindadir. Moasalon, ADIL 6liinii (yerdon) gotirmok frazeoloji
vahidini gostorir, lakin monasmi tamamilo forqli izah edir. Oslindo bu ifadanin
frazeoloji semantikasini siibho altina qoymaq da olar. Ifadonin monasmi ADIL “6lun
dafn etmok idigiin qaldirib aparmaq” kimi izah edir vo bu izahat, fikrimizca, son doraco
saciyyavidir. Yoni bu ifado frazeoloji vahid olsa idi, ligot tortibgilori on azi
“galdirmaq” semini nazars almazdilar, sadoca “dofn etmok™ yazardilar, ¢linki marasim
butévlikde dofn morasimidir. “Oliinii dofn etmak iiciin qaldirib aparmaq” sorhi iso
subut edir ki, burada frazeoloji semantika yoxdur.

Oksina, ©.9. Orucov gostordiyi ifado hoqiqi frazeoloji vahiddir. Xarici
oxsarligina baxmayaraq, “0lmiisom, yerdon gotir” ifadasi ilo “6lunu yerdon gétirmok”™
s0z birlogsmolori arasinda heg¢ bir oxsarliq yoxdur. Bunlar tamamilo forgli ifadalordir.
9.9. Orucovun ligotindoki ifado frazeoloji vahiddir, onun komponentlori
desemantizasiyaya ugramis, nominasiya baximindan ifado qlobaldir, monas1
bolinmazdir. ©.9. Orucov bu ifadonin monasini “kémak et” kimi izah edir [63, 5.195].
ADIL verdiyi ifado sabit s6z birlosmasidir, komponentlori 6z semantik miistagilliyini
qoruyub saxlayir, ilkin denotatlari ilo olagoslorini itirmir, nominasiya qloballig
miisahido olunmur.

ADIL-do 6lum-itim oppozitivi geyds alinir, ©.8. Orucov 6lim-itim diinyas:
ifadasini gostorir [10, 5.195]. Bu iki deyim arasinda boyiik farq var. ADIL 6lim-itim
ifadasinin monasmi “Olim, fani, yoxlug” kimi izah edir [10, $.550]. Maraqli cohot
ondadir ki, ligat odobiyyatdan iki misal gatirir vo har ikisinds biitov leksik-semantik
konfiqurasiya diinya s6zunu do daxil edir: “[Hact Murad] Dunya 6lim-itimdir. Bada

qaldir, esq adina i¢ak gal: Omiir godak, diinya 6liim-itimdir. R. Rza” [10, s.550-551].
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Maraqghidir ki, “diinya” anlayigin1 nazards tutan ligatcilor onu konfiqurasiyaya
daxil etmirlor va oppozitivin monasini natamam sarh edirlor. Bundan slava, 6lim-itim
“yoxluq” demok deyil. Burada s6hbat mohz “olanin, goriinonin itmoasi”ndon gedir.
9.9. Orucovun “Frazeoloji ligati”, fikrimizca, semantik konfiqurasiyan: diizgiin vo
bltov verir. “Diinya” anlayiginin istiraki deyimin monasini diizgiin basa diismoyo
imkan verir. Malum olur ki, 6lim-itim diinyasi adi frazeoloji vahid deyil, ifadonin darin
dini va falsafi monasi var. Burada s6hbat sadacs “yoxlugdan” yaxud “6liimdon” getmir,
diinyanin, maddi varligin real saciyyasi gostorilir. Azarbaycan xalqi, Umumiyyatlos, bu
folsafani hor zaman darindon hiss edib. “Oliim haqdir, cixmag olmaz amirdan”. Asig
Alinin bu misrasinda 6liimo haqq qazandirmaq cohdini gorirtik. Ozi-6zltyiinds bu son
doraca dorin va zongin falsofi baxislarin inikasidir. “Olim-itim diinyas1” deyiminda
sonsuz kodor duyulur. Asigin serindo iso bu hadisoys odalotlo yanasma, onun
ganunauygunlugunun darki gérindr.

B. Tahirboyov vo ©O. Hiseynzadonin “Miixtasar rusca-azarbaycanca Vo
azorbaycanca-rusca atalar s6zl liigati’ndo do tohlil olunan paradigmaya rast golirik.
Burada da gozlonilmaz ifadslor miisahido olunur. Bir magami qabagcadan qeyd etmok
lazim golir. Liigatin ad1 “Miixtosar rusca-azorbaycanca vo azorbaycanca-rusca atalar
sOzii ligati” getsa do, tohlil gbstarir ki, buradaki ifadalorin he¢ do hamuisi atalar sézlori
deyil. Kitabda adi hom rus dilinds, hom do Azarbaycan dilinds verilir. Rus dilinda
liigatin ad1 “KpaTkuii pyccko-azepOaiykaHCKUI 1 a3epOaiKaHCKO-PYCCKHI CIIOBaph
napemuid” kimi verilir. Rus dilindo vo rusdilli dilgilik ananosinds paremiya yaxud
paremiolji vahid termini hom atalar s0ziino, hom do zorbi-masallors aid iglonir. Belo
halda na ad, no do ki, liigatdoki material siibho dogurmur. Azorbaycan dilindoki ad iso
kitabdaki materiala biitiin hallarda uygun goalmir.

Liigotdo 6l1um lekseminin koki ilo bagli on iki ifads verilir. Qeyd etmoak lazimdir
ki, bunlardan hor biri zangin xalq tacriibasini oks edir. Masalon, Oldiiraram, 6ldiirans
vermaram [75, s.354]. Bu ifads atalar s6zu deyil, zorbi-masoldir. Xatirladaq ki, bu iki
dil vahidinin forqi ondadir ki, atalar s6zlori montigi vo qrammatik qurulusuna goro

bltdv ciimladir vo bitmis fikir ifado edir. Masalon, “Bir alds iki qarpiz tutmaq olmaz”,
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yaxud “Alma almaya banzar”. Gorlindlyi kimi, bu deyimlords butév va bitmis fikir
soylonilir. Mantiqgi sxemi A = B kimi gostorilo bilor. Atalar soziiniin asasin1 montiqi
hokm togkil edir. Zoarbi-masallor bu ndév qurulusdan vo semantik strukturdan
mohrumdur.

Oldiirarom, 6ldirana vermaram [75, s.354] mosalinin genis presuppozisiyasi
var. Umumiyyatlo, cox zaman zarbi-mosallor sorh talob edir. Burada iso heg bir sorh
olmadigindan oxucu 6z hayat tocriibasi asasinda vo deyimin fon informasiyasini nazaro
alarag bir noticoya golo bilor. Masolon, nisbaton misbsat konnotasiya asagidaki
yozumda miisahido oluna bilor. Ata 6z 6vladlarina ¢ox sart torbiya verir, lakin imkan
vermir Ki, kimso bir ayrisi onlar1 danlasin yaxud cozalandirsin. Ovlad-valideyn
minasibatlori asas kKimi gotirilsa, bu masal “Oti sanin, simiyld monim” ifadasine
tamamilo ziddir. Moalum oldugu kimi, “©ti sonin, simiyld monim” ifadasi ke¢mis
diinyanin genis yayilmis standartlarindan biri idi. Bu ifadoni usagin1 moktabo aparan
hor bir ata musllimo deyirdi. Monasi iso “No edirsan et, doy, sOy, ozab ver, oxut, birco
6lmoasin” demokdir.

Olor Koroglu, getmaz vatondan [75, s.354]. Bu ifado do zorbi-mosaldir, lakin
transformu hokm bildirir. Yoni monas1 “Vatoni tork etmok olmaz” sentensiyasina
borabordir. Burada 0Olor/6lmok leksemi formal islodilir, cimlonin semantik
strukturunda s6hbat 6lmokdon getmir. Lakin har halda 6lmok sdziinin yaratdig:
semantik sahays vaton leksemi do daxildir.

Olma essayim, 6lma, yaz galar, yonca bitar [75, 5.354]. Slbotta, bu zarbi-masal
kond hoyatini vo kondlilorin problemlorini oks edir. Lakin onun torkibindoki
komponentlor muoyyon standartlarla baglidir, belaliklo do, 6lim/6Imok lekseminin
paradigmatik munasibatlori ilo ohato olunur, onun yaratdigi semantik sahoyo daxildir.
Demaoli, homin paradigmaya essok, yaz, yonca sozlori do daxildir.

Olmak var, donmak yoxdur [75, s.354]. Bu ifadonin daha genis yayilmis
transformu “6ldi var, déndi yoxdur” ifadesidir. I. Homidovun liigatinds mohz bu
forma osas kimi goturullr vo gostorilir [34, s.285]. Burada paradigmatik munasibatlor

6lmak leksemini donmok s6zl ils birlosdirir.
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Olmiis inak sudlii olar [75, s.354]. No godor paradoksal goriinss do, Azarbaycan
xalqmin kiitlovi siiurunda 8lmak inoklo do baglidir. Umumiyyatlo, inok saxlayan, agart1
ilo yasayan xalqlarin siiurunda inok obrazi mithiim yer tutur. Elo kondli ailolori olub ki,
bir inok onlar1 dolandirib. Bu obrazi arablorin kitlovi stiurundaki dovo obrazi ilo
miuqgayiso etmok olar. Mugayisa et: “Davasi 6lmiis arob kimi”, yani “cox pis giinda”.
Belaliklo, Azarbaycan dilindo 6lmok lekseminin yaratdigi semantik sahoys inok sozii
do daxildir.

Olui dirilmaz [75, 5.355]. Olmok — dirilmok korelyasiyas1 montiqi saciyys dasiyir.

Olu durub, mirdasiri yuyur [75, $.355]. Musalman alominds “6lmok”
“miirdesir” vo “yuyulmaq” anlayiglar ilo do montigi alagodadir. Demoli, bunlarin
montiqi korelyasiyasi danilmazdir. Belo naticoya golmak olar ki, 6lmok lekseminin
semantik sahasine mirdasir vo yuyulmag/yumaq leksemloari do daxildir.

Olu kafansiz galmaz [75, s.355]. Kafan leksemi tahlil Gigiin aktual olan semantik
sahayo daxildir.

Oludan pay umur [75, s.355]. Hor iki leksem aktualdir. Hor ikisi bu semantik
sahayo daxildir.

Oliim géz qabagindadir [75, $.355]. Burada goz qabagindadir ifadssi frazeoloji
semantikaya malikdir va aslinds frazeoloji vahiddir. Ifadonin monas: “yaxindir”, “uzaq
deyil”, “har an bas vers bilor” demokdir. Belsliklo, burada 61im leksemi ikinci daracali
nominasiya vahidi ilo konfiqurasiya yaradir. Olum lekseminin semantik sahosino
“yaxin”, “homisa”, “qag¢ilmaz” anlayislarini ifado edon leksemloar do daxildir.

Olum goz ilo gas arasindadir [75, 5.355]. Bu ifado do homin monalar1 verir vo
gOstorilon anlayiglari aktuallagdirir.

Oliima darman yoxdur [75, s.355]. Semantik sahaya dorman, cara, xastalik kimi
leksemlor daxildir.

Beloaliklo, B. Tahirbayov vo ©. Hiseynzadonin “Miixtosor rusca-azorbaycanca
Vo azorbaycanca-rusca atalar sozi ligoti’ndoki materiallara osason demok olar ki,
0lmok lekseminin yaratdigi semantik sahoyo Oldlrmak, voton, essok, yaz, yonca,

donmok, inok, std, dirilmak, mlrdasir, yumaq, yuyulmaq, kofon, pay, ummagq, yaxin,
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qag¢ilmaz, haqq, dorman, xastalik va s. sOzlor daxildir. Olbatta, semantik adadlor tizro
tohlil bir cox slava semlar do (izo ¢ixara bilar, lakin gostarilon bu slamatlor Gzdadir,
semantik strukturun eksplisit sokilda biruzs verdiyi semlordir.

I. Homidov, B. Axundov, L. Homidovanin “Azorbaycanca-Rusca, Rusca-
Azorbaycanca atalar s6zlori va zorbi-masallor ligati”nda tahlil olunan paradigmaya aid
dil vahidlori gostorilir ki, bunlar digar liigatlords rast galinmir. Moasalon, Olilar ela
bilir, dirilor halva yeyir [34, s.287]. Atalar s6zlnln ¢ox dorin folsofi monasi var.
Fikrimizca, burada insanin he¢ nays gane olmadigi vurgulanir. Yoni 6lilor yasamaq
istoyirlarso, dirilor hoyatdan beziblor. Burada da oOlulor dirilora garsi qoyulur, vahid
paradigmatik baglanti yaradilir.

Yuxarida asiq Alinin seirindon “Olum hagdir, ¢ixmaq olmaz amrdan’ misrasi
gOstorilmisdir. Homidovun ligatinds iso bu ifadonin ¢ox maraqli bir varianti verilir:
“Olum haqgdan, kafan Mammoad Cafar baydan” [34, s.287]. Yani 6lon yerds galmaz.
Burada da 61im hagla va kafonlo baglanir.

Yuxarida “Olmiis inok stdli olar” ifadessi tohlil olunmusdur. i. Homidov onun
sinonimi kimi “Olii 6landa, dali balli olar” [34, 5.287] ifadasini verir.

Xalq tofokkirtinin midrikliyini gostoron daha bir atalar sozii do Oliim-itim
olmasayd, diinyant insan basardi [34, s.287] deyimidir.

Yaxud “OlU gor neca éliidiir ki, Ozrail da halina aciywr” [34, 5.287]. Burada
ozrail, hal vo acimaq leksemlori 610 leksemi ilo paradigmatik alagslars girir.

Ol cahannama, toki mollaya pul olsun [34, s.287] paremiyas: da xalq
tofokkirinin mudrikliyini gostarir. Paradigmatik oslagalor cohannom vo molla sozlori
Ilo yaradilir. Pul leksemi 6lii sozii ilo olage yaratmir. Bu s6z bilavasito molla sozi ilo
baglhidir. Ozii do bu baglant1 son doroco méhkom olarag hom xalqmn diinyagoriisiinii,
hom do leksik-semantik sistemi saciyyslondirir. Maraqlidir ki, “molla” anlayiginin
“pul” anlayist ilo si1x baglantisi, giiya ki, kohno dlinya U¢iin saciyyavi idi. Lakin muasir
hoyatda bu hal, demok olar ki, biabir¢iliq soviyyasino gqalxib. Beloliklo, xalq

tofokkiiriiniin standartlar1 6ziinii biitiin dovrlards dogruldur.
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“Olmak 6lmakdir, xirildamag na demakdir” [34, s.286]. Zorbi-masal 6Imoyi
xirildamagla baglayir. Bu ifado ¢ox moshur vo genis yayilmisdir. Maraqhdir ki, ADIL
no bu ifadoani, na do ki buna oxsar yiiksak islonmo tezliyino malik deyimlori geyd
elomir. Olmok leksemina hasr olunmus mogaloda ADIL yalniz man 6liim, san 6l, san
Olasan, siz 6lasiniz kimi ifadslori gostarir [10, 5.548]. Ozii do bunlar da frazeoloji vahid
kimi verilmir. Sadaco 6lmok s6zuniin 4-cli monasi kimi qeydo alinir: “4. Man 6lUm
soklinda dan. — bir seyi tokidlo xahis magaminda islonir” [10, 5.548].

I. Homidovun liigatinda “Olmak istayirsan, get Mazandarana” zorbi-masoli
gostorilir [34, s.286]. Bu ifadonin monasi garanliq galir. Rus dilindon gatirilon
ekvivalentlori asas gotirsok, mosalin monasi “Hayat ¢cox gdzaldir, he¢ 6lmak lazim
deyil” kimi miioyyan oluna bilor. Olbotts, bu deyim hansisa standartlara vo
tosovvirlors asaslanir, lakin motivlori pozulub, silinib. Bu giin Mazandaran obrazinin
Azorbaycan-tiirk paremiologiyasina neca diisdiiyii balli deyil.

Kigik bir hasiyays ¢ixaraq qeyd etmok istayirom ki, sohid s6zii 6limlo bagh
olmagina rogmon “sor” konseptindon konarda dayanir. Belo ki, ADIL —da sohid s6zii
yiiksok amal, maslok, aqids yolunda 6lon, holak olan, canim1 fada edon adam Kimi
toqdim olunmusdur [11]. Goriindiiyii kimi 6liimiin bir névii oldugu halda dasidigi mona
yikiina gora bu sozii “sor” anlayist ilo eynilasdirmoak olmur. Tasadifi deyil ki, 61im
sOziinda na gadar qorxu, hayacan varsa sohid s6ziinds bir o qodar yiiksoklik, ucaliq vo
olcatmazliq hiss olunur.

Sahidlor ana yurdun qgiiruru iftixari,

Sahidlar, qorudunuz, har an namusu, ar,
Sahidlor insanlarin ucasi, baxtiyari,

Sahidlar galxan yera galxa bilmaz har yetan,
Sahidlor doguldu ki, yasasin ana Vatan. [72].

Olim-itim Oppozitivinin Azorbaycan dilinds olmasi va genis yayilmast, yiiksok
islonmo tezliyino malik olmasi gostorir ki, 6lim/0ldirmoak/6lmok paradigmasinin
yaratdig1 semantik sahays itim leksemi do daxildir. ADIL itim leksemini gdstormir,

yani liigatdoa bu s6zo aid magalo mOvcud deyil. Bu, bels s6ziin Azarbaycan dilinds
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olmamas1 haqqinda fikir sdylomaya imkan verir. GOrundr Ki, itim sozii yalniz 6liim-
itim oppozitivinin torkibinds rast golinir. Liigatdoa itirilma, itirilmak, itirma, itirmak,
itirtdirmo, itirtdirmok, itirtmok, itis, itik, itki, itkin, itkinlik, itkisiz, itma, itmak sozlori
gostorilir [9, s.609-612]. Bunlarin hamis1 imumi mona dasiyir vo son doroca genis
distribusiyaya malikdir. Lakin bazi konfiqurasiyalar sabit saciyys dasiyir. Masalon,
itirmok s@zunun ikinci monast “mohrum olmaq” kimi izah olunur vo burada ata-anasini
itirmok sabit s6z birlosmosi gostorilir. itkin leksemi ilo bagli itkin diismak, itkin getmak,
itkin olmagq, itkin salmaq sabit s6z birlogsmolori gostailir [9, s.611].

Fikrimizca, tohlil olunan paradigmanin an vacib leksik vahidlorindan biri yalan
sOziidiir. Anlayisin 6zii, eloca do ona uygun leksik vahid, paradigmanin, demok olar Ki,
on micarrad Uzvudir. Monanin genisliyi onun ohato dairasini Kifayat qodor
genislondirir. Oslindoa, bu s6z global monaya malikdir vo boyuk mana sahasini ohato
edir.

ADIL yalan s6ziiniin monasimi belo sorh edir: “Aldatmaq magsadi ilo deyilan
asilsiz soz” [11, $.513]. Magaloda eyni zamanda gostarilir ki, yalanin ziddi dogru vo
gercokdir. Mualliflor yalan danismaq, yalan satmaq, yalan yers, yalan (a) ¢ixmagq,
yalani ¢ixmagq, yalanini tutmaq kimi sabit s6z birlosmalorini gostarirlor. Magalados bir
frazeoloji vahid do verilir: yaninda yalandir — mugayisa bildirir [11, s.513]. Bu ifadslor
yalan s6zUnln invariant saviyyasindoki distribusiyasini gostarir.

Yalan sdzunun Azarbaycan dilinds kifayat godor genis semantik vo grammatik
derivatlar1 mévcuddur. ADIL yalanbasdan, yalanci, yalangibas, yalangiliq, yalandan,
yalan-gercok, yalangusdan, yalanqoz, yalanlama, yalanlamaq, yalanliq, yalanma,
yalanmagq, yalan-palan, yalansitma, yalansitmaq, yalansiz, yalan-yanlis kimi leksik
vahidlori gostarir.

©.9. Orucovun “Frazeoloji ligot”inds yalan-qara yaxmaq, yalan olmasin, yalan
satmagq, yalamimi tutmagq, yalan¢i goz yagslari, yalangt pahlavan, yalang¢inin evina od
diissiin [63, 5.154]. Goriindiy( kimi, bunlardan bazilori ADIL-da verilmir. Yalan gara

yaxmaq ifadasi bilavasito sor vo bohtanla baglhidir. Azarbaycan dilinds yalang1 obrazi
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ilo bagl, balko do, on genis yayilmis ifado “Yalangini evinocon qovarlar” ifadssidir.
Nadansa, bu deyimi no ADIL, no do ki, ©.8. Orucov geyd edir.

B. Tahirbayovun va ©. Hilseynzadonin ligatinds do yalan soziiniin istiraki ilo
diizalon bir nega ifads verilir ki, bunlar da ADIL-do yoxdur. Moasalon, yalan dogrunun
quludur, yalan ila diinyani gazmak olar, amma gayitmaq olmaz, yalanin axirt yoxdur,
valanin da daraCasi var, yalanin émrii az olar, yalan¢inin hafizasi olmaz [75, s.302-
303]. Burada yalan soziiniin distribusiyasi nisbi sokildo toqdim olunur, ¢inki atalar
sOzloarinin monalar1 miixtalifdir vo komponetlorin bilavasito alagasi yoxdur. Har halda
geyd etmok olar ki, yalan leksemi dogru, gozmok, axir, doracs, az sozlori ilo
korelyasiya yaradir. Sonuncu ifadods yalan yox, yalangi leksemi igladilir. Burada da
yalanin hoyatinin az olmas1 vurgulanir. Ona gors do yalanginin hafizosi yoxdur.

Yalan lekseminin istiraki ilo diizolon paremioloji vahidlor 1. Homidovun
liigotindo do gostorilir. Bunlardan bazilori genis yayilmig deyimlorin variantlar: kimi
cixis edir, digarlori orijinalligr ilo secilir. Masalon, “Yalan clicarar, amma bitmaz”,
“Yalan ayaq tutar, amma yerimoz”, bu atalar s6zlori yuxarida gqeyd olunan “Yalan ilo
dinyan1 goazmok olar, amma qgayitmaq olmaz” ifadasinin mozmununu tokrar edir. Bu
nov paremiyalar xalq tofokkirtinun nikbinliyini gostorir. Azorbaycan xalq1 haqqinda o
goador yalanlar deyilib, o gador bohtanlar atilib — xalq ise Quran ayasi kimi “Yalan ayaq
tutar, amma yerimaz” ifadasini tokrar edir. Paremiyanin yiiksak islokliyi paremioloji
semantikanin standartlasmasindan xobar verir. Monso etibarilo nitg vahidlori olan

atalar s0zlori standartlasaraq haqiqi dil vahidlorino cevrilir.

3.2. “Sar” konseptini taqdim edan koqgnitiv slamatlar

Kognitiv olamotlor konseptlori bizo tanitdiran olamatlordir.  Konseptin
verballagsmasi, he¢ do ¢oxlar1 diisiindiiyii kimi, miicorrod hadisa deyil, oksina, kifayot
godoar konkretdir. Tosovvirlordoki ziddiyyst konseptin realligi vo dil dasiyicilarinin
osassiz inanclar1 arasinda tosokkiil tapir. Insanlara elo galir ki, azoerbaycanlilar hansisa
bir hadiso haqqinda belo disiiniir. Oslindo iso bu fikirlor odobiyyatdan,

kinematoqrafdan, yaxud hansisa moruzolordo muhaziralordon monimsanilib.
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Hogigoaton xalq diislincasini saciyyalondiran biliklor mitlag milli dildo oks olunur.
Konseptin verballagmasini izloyanda dil vahidlorine miraciot etmok lazimdir. Hor bir
dil vahidi — leksik, frazeoloji yaxud paremiolji — mitloq konseptlo bagli bir cohoti
0zlnda comlosdirmalidir. Masalon, Azorbaycan dilinds “Allah agil versin” ifadasi var.
On sada koqgnitiv tohlil buradaki biliyi, inanci, iizo ¢ixarir. Malum olur ki, agil Allahin
vergisidir, hadiyyosidir. insan na etsa do, agillana bilmoz, Allah vermayibsoa, demali,
yoxdur. Maraqlidir ki, hamin fikir digar bir ifadedo 0z oksini tapir. Masalon, biri ¢ox
axmaq horokat gbronds, otrafdakilar “Allah almisdiqdir” deyirlor. Burada godim
romalilarin bir “biliyini” do xatirlamaq yerino diisordi. Romalilarin inanclarina gors,
Yupiter insana coza vermok istoyanda avvalca onun aglini bagindan ¢ixardirdi. Allahin
agil boxs etmoklo bagli moarhomoati Azarbaycan xalqmin kiitlovi siiurunda “Allah”
konseptinin bir kognitiv alamatini toskil edir. Belo kognitiv alamatlor dilo sapalonib,
bunlar1 toplayib sistem halina sala bilsok, Azorbaycan xalqinin milli tofokkurindoki
Allah obrazin1 konkret tosovvir etmok olar. Digoar torofdon, Azarbaycan dilindos
“Allah” konseptinin verballasmas1 haqqinda real va hagigi malumat toplamagq olar. Oks
toqdirds butlin malahizalor tamamils asassiz va sahv olacaq. Yuxarida geyd etdiyimiz
kimi, muasir qlobal dinyada media-informasiya vo informasiya texnologiyalari o
godor yiksok inkisaf edib ki, insanlar yad madoniyyatlorin doyarlorini tohtol-siiur
saviyyado manimsayir vo 0zoallosdirirlor. Bels bir illliziya yaranir ki, homin dayarlor
onlara ¢goxdan malumdur va hoatta bizim, azarbaycanlilarin, doyarloridir. Oslinds isa,
olbbatto, bu yanls fikirlordir. Bir daha tokrar etmok olar ki, yegans hoqiqi realligi
niimayis etdiron mokan milli dildir. Bu giin aroblorin, farslarin, tiirklorin dini goriislori
bizo 0zimuzunki Kimi galir, lakin bunlar no dilimizds, na folklorumuzda, no do ki
yazili adobiyyatimizda oksini tapir. Bu iso onlarin bizim ii¢iin yad oldugunu siibut edir.
Yaxindir, qohumdur, lakin bizimki deyil. Fikrimizco, hor hansi bir konseptin
verballagsmasindan bohs edonds mohz bu nozari prinsipi asas gétirmak lazimdir.
Mosalon, I.Homidovun liigatindo verilon bir nego paremiya Azarbaycan
mentalitetindo “sor” konseptinin togdim olunmasindan malumat verir. Tohlil metodu

gOstorilon kimi galir, yoni ifadonin tohlili konsepti togdim edon kognitiv alamatin
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muayyan edilmasi ilo baghdir. Azarbaycan dilinds an ¢ox islonan atalar sozlarindan
biri “Sar demasan, xeyir galmaz” [34, 5.319] paremiyasidir. Fikrimizco, bu ifads son
daraca doarin kognitiv tacriibays malikdir, xalqin ham darrakasini, hom biliyini, hom do
xalq psixikasinin ¢evikliyini gostorir. Deyimin dorin folsofi vo montiqi tutumu xeyirlo
sorin dialektik vohdatidir. Kognitiv model xalq tofokkiiriiniin ayiqligin1 gostorir. Aktual
tezis bu cur muoayyan oluna bilor: “Har bir vaziyyatds ayiq ol, an rahat vo xosboxt
gunlorinds belo miimkiin olan gari unutma, unutma ve tadbir gor, gabaqcadan igini bil”
Vo s. Oksar paremiyalarda oldugu kimi, burada da iki plan aktualdir, yani paremioloji
semantika ilo boarabar horfi plan da nozaro alinmalidir, etimoloji mona 6z shamiyyatini
itirmir. Belo ki, “Sar demosan, xeyir golmoz” ifadasi ¢ox zaman harfi monada basa
disiiliir. Bir ndv “g6z qaytaran” formula Kimi dark edilir. Oslindas isa, geyd olundugu
kimi, bu ifads son daraca zongin mona ¢alarlarina malikdir.

Buna oxsar va hotta bir godor mistik mazmun ifads edoan “Sar haomisa xeyirin
dalinca gazor” [34, 5.319] paremiyasidir. Mistik mazmun “taleyin gozii” ilo bagli dork
edilir. Elo bil tale istomir ki, insanin islori homiso yaxsi olsun, “casa bilar, cagsmasin”.
Digar torofdon, yayilmis standartlardan biri “insanin 6z gézii doyir 6zUna” kognisiyasi
ilo baglidir. Ona goro ¢ox adam mivaffogiyystindon danigsmur, elo bil 6zindon do
gizladir, unutmaq istayir. Mduvoffagiyyatin s6hbot movzusuna ¢evrilmasindon
azorbaycanlilar qorxur. Oslinda bu kognitiv alamoat hoyat moévgeyina sabab olur, hoyat
falsofasini toskil edir.

“Sari-geytandan, mokri-zanandan, quru béhtandan Allah qorusun” [34, s.319].
Bu ifads ¢ox nadir paremiyalardandir. Oslinda bu giin ona rast golmok ¢atindir. Burada
atalar sozu yox, zarbi-masal semantikast movcuddur, funksional baximdan “Sori-
seytandan, mokri-zonandan, quru béhtandan Allah qorusun” ifadasi nidaya borabordir.
Burada implisit sokilda ¢igirt1, bagirt1, qisqiriq duyulur.

Kognitiv baximdan mona tamamilo eksplisit sokildo ifado olunur. Xalq
tofokkdird, tarixi tocriibasi, intellektual vo emosional refleksiyasi bu deyimdoki leksik
vahidlori konseptual baximdan “Uzlesdirir” vo vahid semantik va konseptual

paradigmada “nisanlayir”. Azorbaycan xalqnin kiitlovi sliuru vo tarixon gazandigi
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koqgnisiyas1 ona qadindan, sordon vo bohtandan qorunmagi tovsiys edir. Bu monalar vo
biliklor eksplisit vo diskursiv sokilds ifads olunur vo bu baximdan sentensiya yozum
nozoards tutmur. Eyni zamanda paremiyanin manasi basit deyil. “Allah” konseptinin
istiraki vo xahis, arzu, iimid bildiran gorusun s6zi Azarbaycan mentalitetinin mihim
stereotiplorindon birini niimayis etdirir. Yuxarida “agil” konsepti ilo bagli dediyimiz
kimi, xalq tofokklrl ¢ox dorin laylarinda miisbot hadisalori gismatlo, gismati iso
Allahla baglayir. Bu inam darin psixoloji standart kimi kutlovi stiurda sabitloagir. “Sari-
seytandan, mokri-zonandan, quru béhtandan Allah gorusun” deyiminds hamin standart
0zUnwU blruzs verir. Yoni insan tmidlo Allaha miraciat edir ki, onu sardan gorusun.
Kognitiv alamatin digori “insan 6zii bunlardan qoruna bilmoz, qadir deyil” biliyi ilo
baglhidir. Digar torafdon, bu ciir deyimin mévcudlugu bir signaldir. Insan1 duyuq salir,
homin bu sor hadisalordon qorunmaga cagirir. Istonilon halda paremiyanmn osas
funksiyas1 xalq tocrlbasini translasiya etmokdon ibaratdir. Yani bizdon (atalardan)
demok. Bu iki mogam dialektik sokildo uzlasir. Xilas olmaq Allahdandir - osas tezis
budur. Lakin 6zin do ayiq ol, oziinii diizgin apar. Homin kognitiv alamatlor
Azorbaycan dilinds yiiksok islonma tezliyina malik olan “Sandon harokat, mondon
barokat” ifadasinds do togqdim olunur. Yuxarida geyd olunan kimi, Qurani Karimin
“Faloq” surasinds deyilonlor misalmanlarin siiurunda psixoloji standarta doniib. “Qul:
ouzu bi Rabbil Falag min sarri ma xalag”. Yaratdiginin sarindan 6zlinda qorunuram,
hifz olunmaga ¢alisiram! [31]

Digor bir miihiim standart sorin, imumiyyatlo, seytanla baglanmasindadir. Lonat
seytana ifadosi istonilon hoyat voziyystindo deyilir. Ona gbro sori-seytan izafot
konstruksiyas1 aslinds sabit s6z birlogsmasinog, balks do, frazeoloji vahids gevrilir. Xalq
biliyi sori-seytani qlobal hadiso kimi taniyir. Seytan insanin tirayino, galbino midaxils
edoarak onu yoldan ¢ixardir, ¢asdirir, gazablondirir, siibhalondirir, nifrat hissi oyadir va
s. Eyni zamanda fiziki diinyada da qarmagqarisiqliq salir. Yuxarida sor lekseminin
Azorbaycan dilindo yaratdigi semantik sahoni tohlil edorkon seytan (iblis)
leksemlarindan bohs olunmadi. Lakin “sor” konseptini Azarbaycan xalqina tanitdiran

kognitiv alamatlordon daniganda moalum olur ki, burada “seytan” konseptinin miuhim
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rolu var. Demoali, seytan leksemi (eloca da iblis sozii) sarin semantik sahosino daxildir.
Yeno do Qurani Korimi xatirlamaq yerina diisordi. Kitabin “Nas” surasinds oxuyurug:
“De: “Panah apariram insanlarin Rabbina,; Insanlarin ixtivar sahibina; Insanlarin
tanrisina, VaSVaSa Veran, ga¢ib gizlonan Seytanin sarindan. O Seytan ki, insanlarin
uraklorina vasvasa salir. Cinlardan da olur, insanladan da” [31, s.479]. Belaliklo,
seytanin sarlo va, oksina, sorin seytanla baglilig1 ¢cox sabit assosiasiya yaradir. Bir ¢ox
hallarda bu iki anlayis vo mivafiq sdzlor sinonim kimi ¢ixis edir.

“Moakri-zanan” do misalman, o climladan do Azarbaycan, tafokkiriindo mihim
yer tutur. Mokr s0zi arab monsali olub “hiyla, aldatma, biclik” demoakdir [25, s.346].
Zon sozl ise fars monsali olub “gadin, arvad” demokdir [32, 5.214]. Qeyd olunmalidir
ki, “gadinlarin gori” yalniz miisolmanlara aid deyil. Biitliin diinyada buna uygun
stereotiplor var. Azoarbaycan va, imumiyyatlo, Sorq diinyasinda bu ciir tosavvirlor
konseptuallasir. Olbatta, universal hadisalorin konseptuallasmasinda mifik, dini, tarixi-
modani amillarin béyuk rolu olur. Eloca do Azarbaycan xalginin kiitlovi stiurunda da
gostorilon amillorin gadin obrazinin formalagsmasinda rolu danilmazdir. Tabiidir Ki,
Quran bu obrazin yaranmasinda vo inkigsafinda son doroco vacib rol oynamisdir.
Orablordan golon tesavvirlor islami gobul edon xalglara gucli tosir gostormisdir.
Xatirlayaq ki, oroblords islamdan gabag bir adot mdévcud idi. Onlar qiz usagi
doguldugda onu yera basdirrirdilar. Mohammad peygombar bu adstlo asil mubarizs
aparib. Lakin qadina xiisusi miinasibat bu giina godar galib ¢ixib. Qadinin fitnokarligi
orab folklorunda vo yazili odabiyyatinda 6z oksini tapib. “Min bir geco” nagillarini
xatirlamaq kifayotdir. Nagillarin osasini toskil edon intriganin 6z{i mohz mokri-
zonondon baslayir. Elo buna goro sah biitiin qadinlarin vo qizlarin boynun vurur.
Sohrizadin nagillar1 o godor maraqli olur ki, ona gecodon gecoys nagil xatirino mohlot
verir. Yoni diinyada taniman va sevilon bu asor aslinds hiylogor vo fitnokar qadin
obrazini standarta ¢evirir.

Nohayat, bu atalar s6zlnln torkibindoki “quru bdhtan” pleonazm sociyyasi
dasiyir. Yoni bohtan bohtandirsa, elo qurudur, osassizdir, uydurmadir. Bu s6zin

monasint ADIL bels izah edir: “Birini lokaloamak diciin nahagdan ona pis bir sey isnad
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etmoa, iftira, sor” [8, s.346]. Fikrimizco, bu sorhds vo eloco do leksemin semantik
strukturunda aparict sem “nahaqg/nahaqdan” semidir. Eloca do Kiitlovi diisiincads istor
bohtan, istarsa do sor leksemi ilo togdim olunan konseptlorin kognitiv alamati “nahaq”
olamotidir. Maraqli bir cohat hom do ondadir ki, “nahaq” vo “nahaqdan” anlayiglar
bilavasito monfi konnotasiya ilo baglidir. Yoni nahagdan birino yaxsiliq etmirlor, yalniz
pislik edirlor. Malum olur ki, nahaq lekseminin daxili formas1 homiso aktualdir. “Na”
prefiksi inkar funksiyas1 dasiyir, “haqq” da ki, odalat, hagigot, insaf bildirir. Qeyd
etmok lazimdir ki, “Haqq s6zU” Allahi da bildirir, xiisusan sufilor arasinda.

Belaliklo, quru bohtan ifadasi pleonazm saciyyasina malikdir. Lakin, fikrimizco,
bu pleonazm he¢ do tosadiifi deyil, yaxud sahv deyil. Burada pleonazm bir moagsad
gudir — deyimin ekspressiv giiciinii artirmaq. Digoar torafdon, bu név ifadslor xalq
poeziyasinin niimunalorini xatirladir.

Azorbaycan tofokkiriinds “sor” konsepti genis diapazonda verballasir. Sardon
uzaq ifadasinds “sor” anlayisi aslindo hor bir xosagalmoz hadisoys aiddir. Liigatlor
mitloq movgeds sori asas etibarilo bohtan kimi sorh edirlor, lakin “sora diismok” bir
pis isin, xosagolmaz isin bas vermosini gostorir. Umumiyyatlo, “sor” konsepti sabit
olarag Azorbaycan xalqinin siiurunda “béhtan”, “yalan”, “fitno”, “6lim”, “paxilliq”,
“hasad”, “cadu”, “satqinliq”, “qarot”, “intigam”, “dismongcilik”, “adavet” vo s.
kognitiv alamatlorlo baghdir.

Azorbaycan tofokkiuriinds on boyiik sor quvvalori ilo baglh, sorin oan giclu
tocossiimii  seytan sayilir. Ateizmin hokm sdrdiyld zamanlarda seytani yalniz
mifologiya ilo yoni kegmislo baglayirdilar. Yeri golmiskon demak lazimdir ki, mifoloji
tofokkdirlin 6z0 he¢ do kegmisdo galmay1b, bu giin do buna bir ¢ox misal gotirmok olar,
lakin mifoloji tofokkirin vo psixologiyanin tohlili bizim todgigatimizin moqsadlorineg
uygun deyil. Sadoco muasir hoyatdan bir nego misal gotirmokls kifayatlonmok olar.
Masalon, qara pisiyin yolu kegmasi, tok sabir gatirilmasi, tzarliyin xalg hoyatinda bu
gun do tutdugu yer, pis gozdon qorunmaq ii¢lin basin iistiindo duz horloyandon sonra
onu oda atmag va s. bu kimi bir ¢ox harakatlor sirf mifoloji saciyys dasiyir. Burada

sOhbat nozoriyyadon yox, praktik hayatdan gedir. Masalon, gara pisik problemini
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saatlarla mizakiro etmok olar, muxtalif dalillor gotirmok olar, lakin insanin gabagina
qara pisik ¢ixanda, neco olsa da, 0, qani qaraldir. Yoni psixoloji tesir 6zini mtloq
gostorir.

Seytan obrazi Azarbaycan xalqinin kiitlovi stiurunda, balka do, mifoloji baxislar
saviyyasinds movcuddur, hansisa ¢ox qadim arxetiplor olarag miihafizo olunur. Lakin
dilimiz siibut edir ki, seytan obrazinin xalq psixologiyasinda 6ziino moXsus yeri var.
Holo dindar adamlar1 demirik, bunlarin seytanla bagl biliklori tamamilo konkret
saciyys dastyir. Ilk névbada Qurani Korimdo seytan haqqinda no deyillibsa, mohz
bunlar, yani deyilonlor, konkret informativ sistem toskil edir. Burada hor sey riyazi
doagigliyi ilo 6l¢ilir. Masalon, seytan sozii Qurani Korimda nega dofa rast goalinirsas, bu
konkret ragomdir va burada heg bir toxminilik yoxdur. Hans1 kontekstlorda rast galinir,
hans1 s6zlarlo alagaya girir, Qurani Korimds bunun distribusiyas1 nadir? Belaliklo,
odabiyyatsiinashiqdaki qgeyri-doqiq badiilikdon uzaq olaraqg, dilgilik aurasi konkret
riyazi metodlardan istifads edib har bir fikri rogomlorls tasdigloyir. Natico etibarilo
Qurani Karimdoki seytan obrazi konkret koqnitiv alamatlordan ibarat olur vo bunlar
gostoarilo bilor. Belaliklo do, “seytan” konsepti konkret mazmuna malik olur, ¢tiinki onu
verballagdiran dil vahidlori konkretdir. Olbatta, bu clr todgigatlarda konseptual
Mozmun yalniz bir kitaba asaslanir, etnik yaxud milli stiurdan danismaq ¢atindir. Lakin
Kitabin statusunu Vo basar tarixindoki rolunu nozors almaq lazimdir. Qurani Karim
filoloji metadildon istifado etsok, fundamental motndir. Fundamental motnlor iss
Ozlorini onlarla identifikasiya etdiklori kitlolorlo ideoloji baximdan six bagli olur.
Kutlalor fundamental motnlorin otrafinda birlosir. Beloaliklo da, Qurani Karim 0z
otrafinda bir milyarddan ¢ox adamu birlasdirir. Kitabin dayarlari etnik saviyyads olsa
da, onlar1 bir xalq edir. Yoni diinya mlsalmanlari, miixtalif dillordo danigsalar da, bir
xalqin niimayandalaridirlar.

Burada danisdigimiz standartlar 6z doqiqliyi ilo bir fundamental motno asaslanr.
Eloco do milli dil bir kitaba banzoar ideoloji mokan olarag konseptual mozmun haqqinda
konkret tasavvir yarada bilir. Neca ki, kitabda seytan sozii konkret olaraq ne¢o dofa

islondiyini mloayyan edib, bu islonmalari sistemlosdirmok lazim golir, eloco do dildo
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movcud olan faktlart tapib sistemlosdirsok, “seytan” obrazinin yaratdigi konseptual
mokan haqqinda konkret fikirlor demak olar.

ADIL seytan lekseminin monasini bu ciir izah edir: “Dini tasawiirlara gora sari
tomsil edon mévhum varhig” [11, s.198]. Bu sorh kifayat godor daqiq vo dolgundur.
Lakin ideoloji baximdan 6z xarakterini niimayis etdirir. Digar torafdon, nisbi ziddiyyat
do miisahids olunur. Masalan, agar “dini tesavvirlora gora” onda na {i¢iin “mévhum?”.
Movhum lekseminin monas1 ADIL-da bu clir mioyyon edilir: “Oslinds olmayib xayala
gatirilan, xayalda térayan ” [10, 5.392]. ©gor bu “mévhum varliq” dini tosavvirlarlo
baglidirsa, homin tesavvirlords mdvcuddursa, onu mévhum adlandirmaq sahvdir,
cuinki dini tesavvirlords 0 heg da irreal deyil, aksino, tamamils realdir.

Diqgoti colb edon bir cohot do “sori tomsil edon™ ifadasi ilo baglidir. Seytan
obrazi miicarrad sori konkretlosdirir. Seytan sori sadaca tomsil etmir, onu tomsil edan
asas quvvadir. Sarin romzidir.

ADIL seytan lekseminin ikinci monasini da gdstarir va bu monan1 macazi geydi
ilo saciyyalondirir: “Araqarisdiran, fitnakar, Xabar¢i, cugul adam haqqina” [11, $.198].
Burada metaforik model psixi hadisanin adinin fiziki hadisaya, fiziki soxso ke¢masi
yolu ilo diizalir. Kitlovi siiurda yasayan obrazin adi konkret insana verilir. Metaforanin
mexanizmi boallidir: konkret ford kitlovi tosovvirlords yasayan seytan obrazinin
hansisa bir koqnitiv alamatini 6ziinds comlosdirir. Eyni zamanda ADIL qeyd edir: “bu
varlig movhumdur, yani aslinda yoxdur, haqigatda miisahid> olunmur” [11, s.198].
Sual oluna bilar ki, hadisos movcud deyilsa, onun kognitiv slamati neco mévcud ola
bilor, ax1 alamat nayinsa alamatidir. Belo ¢ixir ki, mdévcuddur vo movecud oldugu yer
xalqmn kiitlovi stiurudur, seytan mental hadisadir, dorin psixoloji varligdir. Seytan
realligi psixi realligdir vo psixi realliq olaraq xiisusiyyatloro malikdir, sociyyavi
olamatlor niimayis etdirir. Belo togdirdo xalq tofokkiirii seytan obrazi ilo bagh
kognisiyalar formalasdirir. Oslindo seytan obrazinin dastanlarda, nagillarda, xalq
odobiyyatiin digor janrlarinda istirak etmasi on boyiik realligdir. Yoni xalq tofokkurd
bu obrazi osrlor boyu yasadir. Yasamaqda olan varligin iso kognitiv olamatlori

mdovcuddur ki, bunlar dilds vo nitge 0z oksini tapir. Milli dil hamin koqnisiyalar1
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sabitlosdirir, kodlasdirir vo obrazi miihafizo edir. Seytan lekseminin moacazilogib
konkret fordi adlandirmagi onun tacasslimlogmayini gostorir. Osas kognitiv alamat iso
he¢ do hiylagoarlik deyil. Seytanin bagar siiurunda, yalniz azarbaycanlilarin deyil, asas
kognitiv alamati “arani qarisdirmaq, insan1 ¢gasdirmaq, yoldan ¢ixartmaq” vo mohz bu
kimi digar semlordir. Ona gors do seytan sdziiniin moacazi monasi hamin asas kognitiv
alamatin tacassiimlosmayindadir. Mahz ona gors hansisa konkret soXSo camaat seytan
deyir. Cunki tofokkirds yasayan obraz birdon hoyatda toqdim olunur. Bununla bagli
bir mogami da gqeyd etmok lazimdir. Hoyatda bir cox adama rast galmok olar ki, bunlar
hamin fitnokar fordi elo hoqiqi seytan hesab edirlor. Belo insanlarin tosavvirloring géro
seytan homiso insan cildina girir vo hamisa kimsa bir nafor seytan rolunu ifads edir,
seytana doniir. Xristianligin bazi sektalarinda Isanin homisa kiminso bodaninds olmasi
haqqinda inanclar var. O adam diinyasini doyisondo Isanin ruhu onun badaninden ¢ixib
digor bir insanin i¢ind girir.

ADIL seytan leksemina hosr etdiyi mogaloda bir nega frazeoloji vahid do geydo
alir. Bu frazeoloji vahidlarin har birinin semantik strukturunda “seytan” konseptinin
bir kognitiv alamati togdim olunur. Natico etibarilo mloyyan sistem yaranir, faktla
tanisligi siibut edon mental sistem. Moagalods gostarilon frazeoloji vahidlor bunlardir:
“Seytan fahlasi, seytana bac vermoak, seytana papis tikor, seytamn ayagini (qirmaq)
sidirmaq, bu meydan, bu da seytan, [anat kor seytana” [11, 5.198-199]. Seytan fohlosi
ifadasinin monasi “yorulmadan havayi, miifts isloyan adam haqqinda” kimi miioyyan
olunur. Burada hotta ¢cox godim mifik tosovvirlor oks olunur. Diinya odobiyyatinda
seytanin insanlar1 iglotmoyi stereotipi, demok olar ki, arxetipik obrazi var.
Umumiyyatlo, seytan vo insan minasibatlori cox gadim zamanlardan hom sifahi, hom
do yazili odobiyyatin islok movzularindan biri olub. Masalon, N.V. Qogolun “Viy”
osorini  xatirlamaq kifayotdir. Azorbaycan odobiyyatinin gérkomli nimayandosi
Hiiseyn Cavidin sah asori olan “Iblis” aserinds do ruhlarin1 maddi zonginlik namina
seytana satan insanlar tosavvir olunur. Bazi odabiyyatsiinas tongidgilor “Iblis”in  1.V.
Hétenin “Faust” asarinin tosiri ilo yazildigini iddia edirlor. Deyilona gore, 1.V. Hétenin

“Faust”u xalq odobiyyatinda genis yayilmis ofsansloro asaslanib. Beloliklo, seytanin
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insani (tabii ki, mifto) islotmasi stereotipik obrazdir, hatta freymdir. Bu freymda xisusi
cizgilor 6zUn0 blruza verir. Masalon, insanin ¢ox cald, geyri-adi caldlikls islomasi. Bu
geyri-adi caldliyin va enejinin hatta guliinca sobab olmasi. Miigayiss et: “Seytan kiraya
almayib ki soni?” Yaxud: “Seytan kirayo alib soni, basti ora-bura qagdin”. Yeri
golmiskon geyd etmok lazimdir ki, “Seytan kirays alib” ifadasi Azarbaycan dilinds ¢ox
genis yayilib. ADIL bu ifadoni nodonss geyd etmir. Kognitiv alamot “diismongilik”,
“insan1 iglotmok™, “insani olo salmaq” ideyalaridir. Eksplisit sokildo iso frazeoloji
vahidin semantik strukturunda iki gostarici var: “miifta” vo “yorulmadan”.

Seytana bac vermok ifadasinds asas kognitiv alamot “hiylo”dir. Bac s6ziiniin
monasi “ke¢cmis zamanlarda bir yerdon basqa bir yera aparilan mal va sairalan alinan
riisum, vergi” [8, s.194] kimi sorh olunur. Belsliklo do, kognitiv olamat “pislik”dir.
Ifadonin monas: “biclik, hiyla islatmak” kimi miioyyan olunur [10, s.198]. Deyimin
strukturu soffafdir, yoni “hiyle” vo kimaso edilon pislik, aldatma seytana verilon
vergidir, yani seytan bunu goézloyir. Mifik baxislar da burada miioyyan vo molum
kognitiv modellorlo baglidir, danisiq situasiyasinda onlar1 aktuallasdirir. Seytan insani
homisa islotmaya ¢alisir, insan ondan qagir, dziinii qorumaga ¢alisir, lakin bazan, lonot
seytana, yaxs! insan da casir. Seytan, elo bil ki, ona deyir: “Insafin olsun, manim
haqqumi ver do”. Basit goruns bilon bu vo buna oxsar ifadalorin aslinds son daraco
dorin falsafi mazmunu var.

“Lonot kor seytana” ifadesi do Azorbaycan dilindo genis yayilmis
deyimlordondir. ADIL onun monasmi sarh etmir, lanat sana kor seytan ifadasing
gondarir (“lonat”dos) [10, $.199]. Lonatds ise oxuyuruq: “arzuedilmaz bir harakatdan
cokinmak istarkan deyilan nida ifadasi [10, s.256]. Fikrimizca, bu sorh bir 0 godor do
dizgin deyil. Masalon, dil tocribasi subut edir ki, adoton homin xosagolmoz vo
arzuedilmoz horakoat bas verdikdon sonra bu nida ifadasi deyilir, yoni seytanin omoli
bas tutur ki, onu lonatlondirirlor. Qabaqcadan iso, ehtiyyat gostororok vo arzuedilmaz
harokatdan gokinmok mogsadi ilo adoton “Bismillah” deyilir. Buradaki on asas kognitiv

olamat seytanin homiso pislik etmoys hazir olmasi haqqindaki tasavviirdur.
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Beloliklo, ADIL verdiyi misallardan “seytan” konseptinin yuxarida gostarilon
kognitiv alamatlorini miayyan etmok mumkindur. Slbatta, aparilan tohlil gostarir Ki,
hamin kognitiv alamoatlor nozardan kegirilon leksik va frazeoloji vahidlorin semantik
strukturunda oksor hallarda yalniz implisit sokildo mévcuddur. Danisiq situasiyalarinda
bu cur implisit monalar vo mona ¢alarlar1 yalniz faallasa bilor, adi halda iss onlarin
islonmoya bir aidiyyat1 olmur. Istor leksik vahid, istorsa do frazeoloji adi sorti isara
olaraq islonir. Yalniz xiisusi vaziyyatlordo implisit monalar aktuallasir, eksplisit iso
neytrallasir. Adaton bunlara kontekstual manalar deyilir. Bozan elo tosavviir yaranir ki,
kontekstual mona (adindan goriindiiyii kimi) kontekstdo yaranan monadir. Fikrimizco,
belo monalar dil isarasinin daxili imkanlar1 ilo baghdir. Bu monalar kontekstdo
yaranmir, sadoca kontekstds aktuallasir, movcudluguna qalsa — hamisa dil vahidinin
semantik strukturunda mévcuddur.

Azorbaycan dilindo seytan leksemi ¢ox maraqli leksik-semantik vo leksik-
grammatik paradigma yaradir. Paradigmanin tahlili gOstorir ki, “seytan” konsepti ilk
novbados xalq tofokkirinds genis yayilmis vo 8ziinomaxsus calarlar kasb etmis. Bazon
tamamilo gozlonilmoz hadisalor seytanin adi ilo baglanir vo bu iss, 6z névbasinda,
konseptin glcindon xobar verir. Maraqlidir ki, seytan leksemi hotta botanikada rast
golinir. Masalon, “Seytanagaci is.bot. Iyno kimi tikanlar1 olan bozok agac1. Seytanagaci
20 metr hiandurltydnda |, iri va budaglanan tikanlara malik, qisda yarpaqg tokiilon
agacdir. Xwrda cicaklori may-iyun aylarinda agilir, iri meyvolori sentyabirda yetisir va
biitiin qist agacdan asili goklda galir” H. Qadirov [11, s.199]. Oslindo burada biz
metaforik adla rastlagiriq. Mifik obrazin ad1 agaca verilir, adk¢manin romzi iss, yagin
ki, “iyno kimi tikanlar” olamotidir. Homin bu alamot kognitiv prosesin osasini togkil
edir. Yoni bu agac xalq yaddasinda iyno kimi batmasi ilo qalib. Seytan iso xalq
tofokkirliindo insana satasmagi ilo galib, tanimib. Bu iki mihim kognitiv alamot
mocazin osasini toskil edir. Diizdiir, ADIL miivafiq iislubi qeyd vermir, lakin
apardigimiz tohlil bunu stbut edir.

Seytancasina zorfinin yaranmasi va iglonmasi do Azarbaycan dilindo “seytan”

konseptinin genis toqdim olunmasindan xobar verir. Monas1 agiqlanmir, ADIL sadaca

108



sinonimlari gostormoklo Kifaystlonir: “seytan kimi, iblisana, xaincasina” [11, s.199].
Birinci iki sinonim mdtloglik toskil edir vo ona gbra do he¢ monaya isara do elomir.
Olbotts, Azorbaycandilli oxucu seytan leksemi ilo tanig olduguna goéro seytancasina
sOziinii yaxsi basa diisiir, lakin bu he¢ do 0 demoak deyil ki, seytan kimi yaxud iblisana
Ifadalori seytancasina soziiniin toyini yaxud torifi ola bilar. Magalods verilon s6zlordon
yalniz xaincasina leksemi miayyan daracads seytancasina sdziiniin monasini miioyyan
etmoyoa kdmok edo bilor. Burada yens do insanin seytana oxsadilmasii goriirik.
Gorundr ki, xalq tofokkuriinds insani iblisa banzadon sabit assosiasiya mévcuddur. Bu
Isa iblisa xas olan, onu saciyyalandiran cohatlorin insanda miisahido olunmasi faktinin
0zUnun sabitliyindon xobar verir. ©gar seytancasina “xaincasine” demokdir, demali,
“seytan” konseptinin an asas kognitiv alamati xainlikdir.

Maraghdir ki, xain leksemi ADIL-do iki monada verilir: “Vatanine, xalgina
Xayanat edan; satqin, xayanatkar, donik” [9, s.414]. Bu mona birinci monadir, belo
hesab etmak olar ki, bu leksemin asas nominativ monasidir. Xain soziiniin bu monasi,
asas kimi verilso do, ¢ox nadir hallarda miisahido olunur. “Vatons xainlik” monasinda
da, adoton, satqin leksemi rast galinir. S6zUn ikinci monas1 “Gérdiiyii yaxsiliga garsi
nankorluq edan, nankor, paxil, galbigara. Cox xain adamduy” [9, s.415].

Semantik tohlil géstorir ki, burada mixtslif monalar birlosdirilir, ancaq tamamilo
asassiz sokilda birlasdirilir. Masalon, “Gérdiiyii yaxsiliga qarst nankorlug edon” haqiqi
definisiyadir, burada har sey aydindir va heg¢ bir sual dogurmur. Nankorlug edana
nankor deyarlor. Adaton izahli ligatlorda bir sememls bagli vergiildon sonra yox,
noqta-vergildan sonra galon torif calardir, yaxud ligat tartibgilori torafindon alava
calar kimi dayarlandirilir. Burada isa n0qgta-vergildan sonra yenidan nankor leksemi
verilir. Bundan alava, ndgta-vergildan sonra nankor leksemi ilo barabar daha iki s6z
verilir: paxil va golbiqara [9, s.415]. Aydindir ki, “nankor” vo “paxil” tamamilo forgli
anlayislardir. Oslindo golbigara vo paxil da forlidir. Yoni paxil lekseminin monasi
konkretdir. “Paxil” anlayiginin 6zii do konkretdir vo birmonalidir. O ki gqaldi galbigara
sO0zlino, onun manasi kifayat qodor genisdir. Yani golbigara insan ham da paxil ola

bilor, lakin paxil elo paxildir, heg kasin mivaffoqiyyatin gozu gotirmdar, golbigara iso
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sadaca tobistino gOro pis adamdir, hirslidir, kobuddur, acgdzdiir vo s. Nankorluqg da
konkret hadisadir, yaxsiligi unutmagq, yaxsiligin miiqabilinda pislik etmok demokdir.
Belaliklo, buradaki monalar1 miitloq ayirmaq lazim idi.

Gostorildiyi kimi, bu ikinci monani ligot tortibgilori mocazi mona Kkimi
doayarlondirirlor. Balks do, etimoloji baximdan burada moacaz semantikasi duyulub.
Lakin dil inkisafinin indiki marhalasinds xain s6zinun bu monasinda heg bir macazilik
hiss edilmir. Umumiyyatlo, miiasir dilde xain sdzii yalniz bir monada islodilir. ©ksor
hallarda xain dedikds paxil adami nozardos tuturlar.

Digor maraqli cohot ADIL-doki bu izahatin dziiniin mozmunu ilo baglidr.
Yuxarida geyd olundugu kimi, seytancasina leksemi seytan kimi miiqayisasi Vo
iblisana s6zU ilo sorh olunur. Aydindir ki, iblis elo seytan demokdir, belaliklo, iblisana
elo seytancasima demokdir, yani burada he¢ bir izahat yoxdur. Eloca do seytan kimi vo
seytancasina eyni kokli vo eyni monali ifadolordir. Yoni burada da seytan kimi
tamamilo seytancasina soziino borabordir vo he¢ noyi izah etmir. Bu sirada forgli
mozmuna malik vo bunun hesabia miiayyan daracads sorh funksiyasi yerina yetiron
yalniz xaincasino leksemidir. Xaincasina lekseminin iso semantik tohlili tamamilo
aydin sokilda gostardi ki, onun semantik struktrunda iki mistagil semem mdvcuddur.
Birinin osas gostoricisi “satqmnliq” semantik ododidir. Ikincisinin — “golbigaraliq”.
Yuxarida qeyd olundugu kimi, ADIL ikinci mana ilo bagl aslinds bir neco miistoqil
sememi birlosdirir. Hor halda seytancasina lekseminin magalosinds yegans izah edici
s0z xaincasinadirss, demali, biz yalmiz bu leksemdoan ¢ixis eds bilorik. Seytancasina
satqinligla baglidirsa, bunun etimologiyasinda yalniz bir kognisiya dayana bilar: iblisin
Allaha qarst etdiyi xainlik, satqinliq. Buradaki konsituasiya “satqinliq” anlayiginin
Oziinii siibho altina qoyur, yoni Allahdan boyuk quvve yoxdur, iblis Allaha qarsi
satqinliq edirso, onda Allah1 kimo satir? Demoli, real koqnitiv olamot yalniz
“nankorluq” kimi miioyyan oluna bilor. Yani iblis Allahin ona etdiyi yaxsilig1 unudur.
Danisgiq situasiyasinda seytancasina yalniz bu monan: ifado edo bilor, “seytancasina
horokot etmok” — “coroyi dizindo olmaq”. “Satqinliq” monasi situativ sokildo

aktuallagsa, yeno do “yaxsiligi unutmaq” ideyasi ilo baglidir. Nohayat, yens do xain vo
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xaincasina leksemlorinin semantik strukturlarindan ¢ixis edorak seytancasina sdziiniin
Monasini “paxil” kimi miioyyan etmok olar. Maraqlidir ki, seytancasina leksemi, zorf
olarag, keyfiyyat bildirir vo beloliklo do “seytan” konseptinin biitiin koqnitiv
olamotlorini ohato edir. Is orasindadir ki, bu leksemin konkret bir monas1 yoxdur,
demoli, seytani neco taniyirigsa, seytanla bagli hansi assosiasiyalarimiz aktualdirsa,
homin o assosiasiyalar seytancasina zarfi ilo ganunauygun sokilds baglanir.

Azorbaycan tofokkiriinds “seytangiliq” anlayist son dorace mithiim yer tutur. Bu
anlayis seytanla bagl biitiin neqativ hallar1 6ziinde comlosdirir. Ik névbada xabargilik,
0z0 do yalang1 xobargilik, birinin yerino onun danismagq, ara vurmag, fitna salmag, ev
yixmaq va s. bu kimi iglor goriib insanlarin, comiyyatin durumunu pozmag, hayati
zohora dondormak kimi horokatlor nozards tutulur. ADIL bu s6ziin monasimi sorh
etmodon oxucunu seytanliq leksemino gondarir. Azorbaycanlilarin dil tocriibasi isa bu
leksemlarin - mixtalif monalarda islondiyini goOstorir. Seytangiliq leksemi, geyd
etdiyimiz kimi, seytanla bagli biitiin monfi assosiasiyalar1 oyadir. Seytanliq iso
siltagliqla assosiasiya olunur, adoton usaq haqqinda deyilir. ADIL iso seytanliq
leksemini yalniz bir monada verir: “Xaborcilik, casuslug, ¢ugullug” [11, s.199]. Belo
cixir ki, bu iki s6z arasinda heg bir forq yoxdur.

Bu moqalodoki s6zlor adi dil dastyicisina yaxsi ballidir, lakin ¢ugul s6zii nadir
s6z sayila bilor. ADIL bu sdzii do “xabar¢i, seytanlig edan adam” kimi izah edir [8,
5.500]. Burada da geyd etmok lazimdir ki, bir sememin izahinda ligat tortibgilori
muxtalif semlordon istifads edirlor. Xabargi vo xoboargilik adoaton adi hal kimi gabul vo
dork olunur. Slbatts, monfi hal kimi, lakin adi hal kimi. S6ziin 6zii, siibhasiz ki, monfi
konnotasiyaya malikdir. Masolon, usaqlar moktobdo muollimo nizam-intizami
gorumaqda komok edon sagirdo Xoborgi deyirlor. Yaxud ailodo usaglardan biri ata-
anaya digarinin pis hoarokatindon xobor veronds onu Xxaborgi deyirlor, pisloyirlor.
Xoborgiliyin hoqiqi seytangiligdan xeyli uzaq olmasi har bir dil dagiyiCisina aydindir,
insanlar bunu izah eds bilmosalor do, yaxs1 duyurlar.

Bu siradaki casus leksemi 0z ciddiliyi ilo Vo islonma dairasi ilo secilir. Adi dildo

casus spion kimi, kosfiyyatc1 kimi qobul olunur. ADIL-do bu séziin iki menas1 qeyda
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almir. Birinci monasi, fikirlosdiyimiz kimi, izah olunur: “Moxfi materiallar: gizli
suratda Oyronib basqalarina ¢atdiran saxs” [8, $.393]. ikinci monasi mocazi Kimi
doayarlondirilir vo “xabarci, seytanligla masgul olan” kimi izah edilir. Fikrmizca, bu
monada bu s6z muasir Azarbaycan dilindo heg¢ islonmir. Adi halda danisanlar elo
xabarci sfziindan istifads edirlor. Bundan slava, miasir dilds s6zgozdiran ifadasi ¢ox
genis yayilmisdir. Tohlil olunan leksik-semantik grupun, balks do, an foal leksemi,
fikrimizco, elo s6zgazdiran leksemidir.

Azorbaycan dilindo seytandirnag: leksemi islodilir vo monasini ADIL bu ciir
mlayyan edir: “Dirnagin dibinda siyrilmis doriciklor” [11, s.199]. Cox maraql
semantik hadisadir, “siyrilmok™ anlayis1 monfi anlayis olaraq s6ziin daxili formasini
muoayyanlosdirir. Manfi hadisonin (siyrilmoayin) naticasi seytanla assosiasiya olunur vo
leksik vahidin asasini togkil edir. Seytanagaci soziinii xatirlasaq gorarik ki, burada da
homin model 6zln{ gostoarir, agac tikanlidir, demali, seytanin oli var. Homin semantik
va kognitiv goliba Azarbaycan dilinds ii¢ omonim olan seytani leksemlori do aiddir
[11, s.199]. Bu golibi do seytan lekseminin (imumi vo micarrad “sor” monasinin
konkretlosmoasi kimi dork etmok olar. Yoni burada artiq konkret hadisalor nozordo
tutulur.

Seytandolagig1r vo seytandiiyilinii leksemlori “cox ¢otin acila bilon diiylin”
monasinda geydo alinir. Sorhds diyin leksemindon istifads olunmasi seytandiiytinii
sOziinda sdhbatin elo mahz diylindan getmasini stibut edir. Yani bu nominativ manadir.
Eyni zamanda semantikanin montiqi belo tosssiirat yaradir ki, seytandiiyiinii leksemi
mocazi monada da islona Dbilor. Macazi monada islononds diyln sdzinln
imkanlarindan istifado oluna bilor. Masalon, ADIL diiyiin lekseminin 3-cli manasini
“iligik, halli ¢atin masala, zor is, dolasiqghq” [8, s.732] Kimi verir. Yani bu uzual mona
olaraq seytandiiylinii s6ziiniin do macazlasmasina tokan vera bilor. Bu s0zdoki seytan
komponenti diyin kokiins slava vo giiclii ekspressiya verir.

Azorbaycan dilinds seytanfikir lekseminin olmasini ADIL géstorir. Leksemin
qurulusu soffafdir, motivi goz qabagindadir, daxili formasi aktual monani tamamils

sartlondirir. Ona gora do “fikri-zikri adamlara pislik etmak, araqarisdirmagq, fitna-fasad
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salmagq, iblislik etmakdan ibarat olan adam hagqinda” [11, s.199] sorhi tamamilo
dizgun toskil olunub. ADIL M.F. Axundzadodon misal da verir. Lakin muasir
Azoarbaycan dilinds bu s0zs rast galinmir. Yani hor halda islok s6z deyil. Eyni zamanda
seytan soOzii ilo yaranan derivatlar sisteminda bu leksem 6z mona yuki ilo secilir.
Bundan slava, soziin semantik strukturunda bir név metamorfoza semantkas: da
miisahida olunur — seytanfikir insan sanki seytana doniib, seytan cildina girib.
Azarbaycan dilinda, ADIL-in dediyina gore, seytansifat sozii islonir [10, 5.199].
Demok olmaz ki, bu stz nitqds tez-tez rast goalinir. Leksem 6z do maraqlidir, verilon
toyin do. Masalon, mogalodo oxuyuruq: “Seytana oxsayan, seytan kimi, seytan
xasiyyatli” [11, 5.199]. Cox maraqlidir ADIL-in tortibgilori seytan1 harada goriiblor va
hardan bilirlor ki, 0 neco olur? Yani “seytana oxsayan” on azi seytanin tiziini gérmoli
idi. Burada, umumiyyatlo, izahli liigatlords genis yayilmig sohvls rastlasiriq. Bu sahvin
mahiyyati leksik vahidin monasmin ovozina onun daxili formasmin tosvirindadir.
Seytansifat soziinii “seytana oxsayan” kimi vermak tosvirds etimologizmo yol vermoak
demokdir. Eloco do “seytan xasiyyatli” sorhi do miommali qalir, ¢ilinki seytanin
xasiyyatino bolodlik haqqinda fikir yaradir. Slbatts ki, fikir yanlis fikirdir. Oslindo
seytan kimi miiqayisasi do burada diizgiin islonmoyib. Yoni, ligotlora goro,
Azorbaycan dilindos bels ifads var. Fikrimizca, bu miigayisoni liigat moagalasine salmaq
duzgun deyildir, ¢linki 6zu-6zliyunds ifads heg no vermir. Onun yerino mahiyyati acan
sOzlordan istifado etmok lazim idi. Masalon, hiylogar, xain, paxil, yalangi, béhtang1 vo
s. bu kimi monfi keyfiyyatlori bildiron s0zlordon. Seytan obrazi ilo, seytan konsepti ilo
xalqin kiitlovi tofokkirlinds uzlasan miixtalif assosiasiyalar mévcuddur, lakin bunlar
seytanin xasiyyati adlandirila bilmoaz. Sadacas, metodoloji baximdan bu yanlisdir.
Miuasir kognitiv dilgilikdo belo hesab olunur ki, konsept terminini ilk dofs indiki
monada rus filosofu S.A. Askoldov islatmisdir. 1928-ci ildo akademik L.V. Serbanin
redaktosi ilo ¢ixan bir macmuado S.A. Askoldovun “Konsept vo s6z” adli mogalssi
nosr olunmusdu [81, $.28]. Bu mogalods konseptual mozmun soézin leksik monasi ilo
miuqayise edilir, garsiligli tahlilo calb olunur. S.A. Askoldov mogalonin avvalinds geyd

edir Ki, orta asrlor boyu Avropa elminda, xtsusils da falsafads, konsept termini indiki
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anlayis termini ilo sinonim kimi tamamilo eyni monada islonib [81, s.28]. Bildiyimiz
kimi, anlayis, montiqi kateqoriya olarag, eyni montiqi sinfo aid osyalarin osas,
fundamental xususiyyatlorinin - comidir. Yoni eyni sinfo aid osyalar homin
xususiyyatlora malik olmalidir, mohz bu cohat onlarin hamisini bir s6zls adlandirmaga
imkan verir. Masalon, diinyada va tarix boyu saysiz-hesabsiz miixtalif masalar olub va
var. Bunlar taxtadan, domirdon, marmoardon, dasdan, siisodon olub. Formalar:1 dairavi,
kvadrat, Uicbucag, sokkizbucagq veo s. olub. Dayaqlar1 da miixtalif olub. Ucayaq,
dordayaq, bir sltun vo s. Lakin butiin bu mixtalifliklora baxmayarag, homin saysiz-
hesabsiz agyalarin asas slamotlori eyni olduqlarina goro onlar1 eyni montigi sinfo aid
edib hamisin1 eyni s6zlo adlandirmaq olur. Bununla bagli bir maraqli magama da
toxunmaq lazim golir. ADIL Azorbaycan dilinds bu monada islonan Ui sézii gostorir:
masa, miz, stol. Yoni belo ¢ixir ki, fars moansali miz vo rus monsali stol sozlori do
Azorbaycan dilinda barabar hiiquqlu s6z kimi islanir. Dogrudan da, rus moansali stol
leksemi miasir Azarbaycan dilinds hamin moanani veran, balks da, an islok s6zdir. Miz
sOziiniin islonmasi ¢ox nadir haldir. Masa s6zii islonir, lakin stol s6zl ilo mugayisada
¢ox az islonir. ADIL bu sozlori son doroco maraqli izah edir. Mosolon, “MASA is.
[rumincadan] miz, stol” [10, s.293]. Fikirlosirik ki, yaqin, asyanin izahina miz ya da
ki, stol s6ziina hasr olunmus mogalodo rast galorik. Miz sozinin mogalesi: “MIZ is.
[fars.] Stol, masa” [10, s.380].

S.A. Askoldov “Konsept va s6z” mogalosinds konseptin anlayis funksiyasindan
uzaqlasaraq tamamilo forgli mental hadiss oldugunu gostorir. Anlayis adlandirdigimiz
montiqi-idrak kateqoriyasi insan tofokkdrindn induktiv dorketmo Xxususiyystino
asaslanaraq tasokkiillinii tapir. Insanlar ayri-ayri asyalar1 vo hadisalori miisahido edorak
Umumi cohatlori miiayyan etmayi Gyraniblor. Anlayis da elo homin dmumi cohatlorin
toplusudr. S.A. Askoldov gostorir ki, konseptlor he¢ do homiso induktiv yolla amalo
galmir [81, s.40]. Yoni insan siiurunda tok asyalarin da xiisusiyyatlori oks olunur.
Bundan olave, hoyatda miisahido olunmayan ofsanovi osyalarin da konseptlori
movcuddur. Burada S.A. Askoldov badii odabiyyatda yaranan vo hoyatda prototipi

olmayan osyalardan danmisir. Malum olur ki, konseptual mozmun s6zin leksik
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monasindan forqli olaraq tesovvirlora do oasaslanir vo bir ¢ox hallarda elo moahz
tosovvirlorlo bagli olur. Fikrimizco, “seytan” konsepti do bu gobildondir. Seytan
haqqinda bilik asas etibarilo Quranla bagl formalasib vo burada haqiqgi konseptual bilik
mimkin deyil. Yani bu monada “seytan” konseptini xalq tofokkiriinds yasayan “ata”,

(13 29 (13 9 €6 499 [13

ana”, “toy”, “it”, “at”, “qonsu”, “qohum”, “qonaq” vo S. bu kimi konseptlorlo
muigayiss etmok olmaz. Yoani mifik, dini, poetik, afsanavi vo s. bu kimi obrazlarin
xasiyyatindan yaxud sifotindon danismaq miimkiin deyil. Aydin mosalodir ki, ADIL
burada yalniz bir yol ilo geds bilardi — homin manfi keyfiyyatlorin sadalanmasi yolu
ilo. Azarbaycan tofokkiriindoki “seytan” obrazi ilo bagl bir rovayeti do xatirlamaq
yerina diisordi. Bir kisi yol gedir, qabagina bir gézal oglan ¢ixir, sorusur “san kimsan,
bala?”. Oglan cavab verir “seytan”. Kisi deyir: “Bas deyirlor, san ¢ox ¢irkin olursan,
san isa g6zalsan”. Oglan cavab verir: “Na etmok olar. Qalom allarindadir, istadiklorini
yazirlar”. Bu rovayat lotifo kimi dork oluna bilor. Olbatto, masalin yeri var va ¢ox darin
aforistik monasi. Burada implisit va hagigi mana, xalq tocriibasi, kognitiv dayar ondan
ibaratdir ki, har deyilons inanmaq olmaz, har béhtana inanib onunla oturub-durmaq
olmaz. Maraqli cohat ondadir ki, bu talimi vermok ii¢iin xalq “seytan” obrazindan
istifado edir, seytana miiraciot edir. Fikrimizca, burada adi semantik omoliyyat bas
verir. Xalq poeziyasinda fikri ¢atdirmagq ti¢iin miibaligadon istifads olunur. Mubaligoays
xas olan ekspressiya yiuksok kommunikativ effekts nail olmaga komok edir. Burada da
seytanin gozoal cavan oglan obrazinda toqdim olunmasi miibaligodir. Osas moqsad
sayalorin ifsasidir.

Azorbaycan dilindo seytan lekseminin yaratdigi derivatoloji paradigmaya daha
bir maraqli s6z daxildir: seytansapalagr [13, s.199]. “Seytansapalagi” “cox balaca
adam haqqinda’ [13, 5.199] deyilir: “Bu kisi lap seytansapalagidir. [Oglan:] Bir bunun
sir-sifatino bax, ela bil ki, seytansapalagidir”. P. Makulu [13, s.199]. S6z xalq
diistincasinin yumorunu oks edir, yani belo s6z yalniz xalq arasinda, canli xalq danisiq
dilindo yarana bilordi. Burada da xalq tofokkiirii miibaligadon istifado edir, 6zl do
mibaligo ikitoroflidir. Bir torofdon seytanin sapalagi haqqinda tasovvir verilir, yoani

insan no godar balaca olsa da sapalagdan ki, boytikdiir. Demoli, gor seytanin sapalagi
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no boydadir. Digoar torafdon, insanin ki¢ik olmasini bu ciir miigayiss yolu ilo ekspressiv
sokilda bildirirlor. Aydindir ki, seytanla bagl kognitiv alamat onun fantastik dorocado
boyukluyuddr, yoni bu boyiikliik haqqindaki tasavvirdir. Hor halda burada deyimin
komik saciyyasi asasdir. Komik effekt natico etibarilo kommunikativ effekt verir.

ADIL seytan s6ziiniin derivatlar1 kimi daha ii¢ leksemi qeyd edir: seytan-seytan,
seytan-sugul Vo seytonat [13, $.199]. Birincisi zarfdir, ikincisi — isim, tgtncisi do
isimdir, lakin ligat bunu geyd etmir. Qeyd olunur ki, seytonat arob sdzudur vo klassik
odabiyyatda rast galinir. Manasi: “Seytanliq, iblislik, hiyls, fitno, fosad”.

Beloliklo, malum olur ki, Azorbaycan dilindo “seytan” konsepti ¢ox genis
dairods verballasir. Konsept 6zii-6zIlyinds Kitab mongali olsa da, milli tofokkirdo
sabit yer tutur, diinyanin dil manzarasinds 0ziine moxsus konseptual mokan yaradir.
Oslinds mohz “seytan” obrazi xalq tofokkiriinds “sor”in konkret ifadagisine cevrilir.
Hotta aparilan tohlil belo bir noticoys golmays imkan verir ki, sor leksik vahidi
Azorbaycan dilinds seytan leksemi ilo sabit korelyasiya toskil edir. Fikrimizco, bu
leksik-semantik korelyasiya dorin mental vo konseptual sociyysli korelyasiyaya
asaslanir, onu oks edir. Bu korelyativ citliyin 6z mantigi var. Belo ki, sor leksemi
micarrad vo genis monaya malikdir. Seytan leksemi isa konkret va dar moana ifads edir.
Korelyasiya dil dastyicilarimin  kiitlovi  tofokkirindo bu iki leksemin sabit
assosiasiyasini yaradir. Bu assosiativ korpii, heg¢ siibhasiz Ki, tohtol-siiur xarakterlidir
Vo darin psixoloji saviyyada “sor” va “seytan” konseptlorinin Uzvi birliyini, vohdatini
niimayis etdirir. Boalko do, bunun noticosi olarag mdiasir Azorbaycan xalqinin
psixologiyasinda, hissiyyatinda vo hotta intellektual durumunda muxtalif mistik
hadisalorin bu godar boyiik rol oynadigimi goriiriik. Azorbaycanlilar deyandas ki, “biitiin
yollar baglidir”, bunu konkret fiziki mozmunla doldururlar, deyands “Allah yolunu
acsin, boxtin versin”, onda da deyilon hadisalorin real mozmununda siibhalonmirlor.
Sor quvvalorinin real pisliyino inanmaq, fikrimizco, muiasir dovrdo kutlo
psixologiyasinin an aktual problemidir. Maraglidir ki, bu giin diinya psixologiyasi
“ssassiz hoyacan” problemindon danisir. Ozii do bu hoyacan yalniz zoif inkisaf etmis,

iqtisadiyyat1 zoif olan Olkaloro aid deyil. Osassiz hoyacan ABS vo Avropanin an
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gabaqcil 6lkalorini ohats edir. Hor halda bu fenomen 6yranilmoalidir va kognitiv dilgilik
bu sahada psixologiya, sosiologiya va folsafoya dayaq ola bilor, yardim¢1 ola biloar.
Koqnitiv dil¢ilik konkret olaraq garsisina buna oxsar magsadlor qoyur. Dil vahidlorini
Oyranorak onlarda oks olunan manfi ictimai tocriibani muoyyan vo tohlil edonds
“xastoliyin” kokiinii agkar etmok mimkun olur.

Beloliklo, “sor” konsepti miiasir Azorbaycan dilindo osas etibarilo seytan
lekseminin 0zl vo derivatlari ilo toqdim olunur. Qanunauygun sokildo bu leksemin
semantik strukturu iki yero bolundr. Birinci mona asas nominativ mona funksiyasi
dasiyir vo monso etibarilo dini kitab olan migaddas Qurani Karimlo baglhidir. Kitab
saciyyali soziin denotat1 konkret alamatlora asaslanmir vo asaslana da bilmaz, ¢iinki
xalqm empirik tacriibesi bu sahodo yoxdur. istor Islam dininda, istorsa do, digor
dinlords bu ciir obrazlar adoabiyyatda konkretlasir, konkret cizgilorlo zanginlosir. Lakin
obrazin bela tosokkili, fikrimizca, milli tofokkiiri oshato eds bilmoz. Masalon, Hotenin
“Faust”unu alman xalq1 bilmirdi, yalniz savadli adamlar bu kitab1 oxumuslar. Lakin,
molum oldugu kimi, Faust hagqinda vo onun seytanla bagladigr miigavilo hagqinda
gadim alman ofsanalori mévcud olub. Demoali, alman xalqinin kiitlovi stiurunda vo
diinyanin moanzoarasindoki seytan obrazi Hote ilo baglh deyildir, xalq yaradiciligr ilo,
folklorla bagli idi. Eloco do Azarbaycan dilinds bu obraz kitlovi xalg tofokkiri ilo
bagl inkisaf edir. Leskik-semantik derivatlarin olmasi bu obrazin milli tofokkirdoki
sabitliyini gostarir. Saciyyavi haldir ki, bu obraz yalniz qorxu ilo bagh deyil, bir nego
hallarda hotta komik boyalarla zonginlogir. Bu da 06z novbasindo obrazin
monimsanilmasinin darinliyindan xobor verir.

Sar leksemini konkretlasdiran asas s6zlordan biri bohtan sézidur. Bununla bagli
sar lekseminin xiisusi derivati formalasir — sarlomak. Bu baximdan da seytan leksemi
sarin asas ifadogisi kimi ¢ixis edir, ¢iinki seytan séziiniin macazi monasi “araqgarisdiran,
fitnokar, xabargi, cugul” kimi miiayyanlosir.

Mihariba leksemi doa “sor” konseptini ifado edan asas sézlordondir. ADIL-da
dovlatlor arasinda miitagakkil silahli miibariza, harb, dava [10, s.278] kimi izah olunur

Vo bogor tarixinin yarandigi giindon insan tofokkirinds gorxu, hayacan, 6lim, itirma
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gorxusu kimi yer almisdir. Miihariba Olkani tokca iqgtisadi deyil, hom do insanlarin
psixoloji vaziyyatini tamamils ¢okdirir va boylk sosial problemlar yaradir. Buna gora
do miihariba lekseminin 6zl do diinyanin dil moanzarasinds xiisusi konsept yarada bilib.
S6z olarag muxtalif dillords forgli toyin olunsa da mofhum olaraq biitiin insanligin
tofokkiriinds sor konseptinin asas elementlorindoan hesab oluna bilor. Bunu miharibs
hagqqinda yazilmis badii nimunalords daha aydin gérmok mimkindr.

Sevanlar alominda

Na gom, na hasrat olar.

Boasarin giillasi-s0z,

SOzU-mahabbat olar,-

Miihariba olmasa! [59].

“Sor” konseptinin semantik sahasini bir az da genislondirarok gan sézlnl do
tohlilo calb edo bilorik. ADIL-ds gan sozln(in sokkiz monasi togdim olunub, lakin biz
onun sar konseptini ifado edon bir ne¢o monasini toqdim edirik. “Qan — diismanlik,
adavat. Bu gani tarix yuya bilmayacokdir. (C. Cabbarli); gatl, adam 6ldiirma. Burada
deyasan gan var; oldurilon adamin intigami, gisasi;, miihariba, dava. Qan olmasin
deyo diinya xalglari arasinda siilh yaradilmalidwr | 10, s.28]. Goriindiyd Kimi, insan
tofokkiiriinds gan lekseminin bir nega monasi “sor”” konseptinin bir hissasini toskil edir.
“Déviat basgist deyib Ki, diismon atasi noticasind> milki ahali va horbgilorimiz
arasinda itkilor, yaralananlar var: “Allah sohidlorimizo rahmat etsin. Onlarin gani
yerds qalmayacaq. /. Oliyev” [12] , “Azarbaycan 6z arazi bltovllyiinii bundan sonra
da qoruyacaq, 6z sarhadlarimizi qoruyacag. Dlnon giinorta saatlarinda va bu giin geca
diismana vurulmus sarsidici zarbalar bir daha onu gostardi. Halak olan harbgilarimizin
qgisasi alindi va onlarin gani yerda galmayib va qalmayacaq. I.8liyev” [65].

“Sor” konseptinin koqnitiv olamotlori iso bitin bu sOzlorlo ifado olunan
monalarda toqdim olunur. Bundan slavo tohlil gOstordi ki, “sor” konsepti “0liim”,
“miharibsa” vo onunla bagl anlayislarda oksini tapir. Konseptlorin 6zlori universal
montiqgi hadisalor kimi dork olunmalidir, lakin onlar1 verballasdiran dil vasitalori unikal

milli dorklos bilavasita baghidir.
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NOTICO

1. Muasir Azarbaycan dilinds “xeyir” vo “sor” anlayislarini bildiron sézlor milli
tofokkiir baximindan an muhim leksik-semantik sistemi togkil edir. Xeyir vo sor
sOzlorinin Ozlori iso Azorbaycan dilinin semantik sisteminin morkozinds dayanir,
0zayini togkil edir. Belo bir vaziyyat homin s6zlorin arxasinda dayanan tasavvirlorlo
baglidir. aparilan tohlil tam aydinligi ilo gostorir Ki, Azorbaycan dilinin leksik-semantik
sisteminin osasinda xeyir-sor binar bolgiisii dayanir. Azorbaycan dili materiali homin
bolgunun universal saciyyasindan xabar verir, universal hadisa oldugunu siibut edir

2. Xeyir leksemi 0zl yaratdigi semantik sahonin hiperonimi kimi ¢ixis edir vo
onunla hiponimik olagalora giron leksik vahidlori otrafinda comlosdirir. Eloco do sor
leksemi semantik sahanin hiperonimidir vo muxtalif sozlorlo kifayat godor mirokkab
minasibatlora girir. Todgigat gostorir ki, hiponimik minasibatlor semantik saho
baximindan an vacib sistem slagoalordir.

3. Hor iki leksem Azorbaycan dilinin semantik sistemini butovlikds ohato edir.
Hom xeyir, hom do sor leksik vahidi yalniz dilin leksik sistemi ilo Kifayatlonmir, hor
iki leksem dilds gedon frazeojilosmo prosesinds foal istirak edir.

4. Eyni zamanda xeyir vo sor leksemlori Azorbaycan dilinin paremioloji
sistemindo foal istirak edir. Bu ciir faalliqg homin s6zlorls ifads olunan anlayislarin milli
tofokkirdaki rolunu askarlayir. Heg siibhasiz ki, paremioloji mahiyyat ekstralingvistik
amillorlo baghidir.

5. Xeyir va sor leksik vahidlori “xeyir” vo “sor” konseptlorini tomsil edon osas
isaralordir. EImi odobiyyatda bir ¢ox hallarda leksik vahidlor mivafig konseptlorlo
qarisdirilir, lakin aparilan todqgigat stuibut etdi ki, leksik monani konseptlo eynilosdirmok
dizgun deyil. Leksik monanin asasini signifikat togkil edir. Signifikat soviyyasindo
leksik vahid konseptdon va konseptual mozmundan ciddi suratds forglonir.

6. Konsept mental hadiso olaraq hadiso haqqinda kiitlovi siiurda yasayan biitiin
tosovvirlori canlandirir. Konsept biitovliikkdo dil sistemindo verballagir, lakin dil
sistemino osaslanaraq konsept haqqinda dolgun tosovvir yaratmaq o godor do asan

deyil.
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7. Azorbaycan dilindo “xeyir” konsepti bir sira koqnitiv alamotlorlo baghidir.

99 (13 199 (13

Bunlarin sirasinda “Allah”, “xosluq”, “lozzot”, “barokot”, “¢orok”, “ruzi”, “golir”,
“almaq”, “tapmaq”, “qazanmaq”, “layiq olmaq”, “sevinc”, “ruh”, “ilham”, “halal”,
“tokiilmok™ kimi olamatlori gostormok olar. “Xeyir” konseptini togdim edon kognitiv
alamatlor konkretdir vo sabit assosiasiyalara asaslanir.

8. Azarbaycan dilinds har iki leksem sabit derivatoloji mikrosistem yaradir. Xeyir
leksemi ilo barabar hamin derivatoloji sistems on alt1 s6z daxildir. D6rd oppozitiv var:
xeir-barokat, xeyir-dua, xeyir-duagi, xeyir-sor. Xeyir-barokot “xeyir” moafhumunu
borokat, c¢oxlu golir, boylk manfootlo baglayir vo konkretlogdirir. Xeyir-dua,
Umumiyyatlo, Azorbaycan tofokkiriinds dorin koklor buraxan “xos s6z”, “x6s nazor”,
“x0s niyyot” anlayislarin1 oks edir. Xeyir-sor ifadosi iso xalq tofokkirinds butiin
moalum “yaxsiliglar1” vo “pisliklori” ohato edir.

9. Azarbaycan dilinds xeyir leksemi yaratdigi semantik saho “qonsuluq” yaxud
“gohumluq” prinsipi tizarinds qurulur. Aparilan todgigat gostordi Ki, xeyir leksemi
mivafiq semantik sahanin baza saciyyali s6zl olarag muiayyan semantik tnsirlora
asasan digar nisbaton oxsar s6zlarlo homsarhad olur. Belsliklo do sézdan s6zs bagliliq
osasinda semantik sahonin strukturu konkretlosir. Digor torofdon, semantik sahaya
daxil olan sozlorin hor biri mistoqil distribusiyaya malikdir vo bu baximdan baza
leksemindon ayrilir.

10. Sor leksemi Azarbaycan dilinds iki istigamotds inkisaf edir. Birinci istigamat
semantik vo morfoloji derivatlarn yaranmasmda 0z0n( gostorir. Ikinci istiqgamaot
integral olamot asasinda semantik sistemdos olan digor s6zlorin calb olunmasinda 6ziinii
gOstorir. Sor lekseminin togkil etdiyi derivatoloji sistema doqquz soz daxildir: sor,
sararat, sararatci, sarbaz, sargi, sora-siir, sara-siirluq, sorir, sormonds. Bunlarin hamisi
orob monsali leksik vahidlor olub Azarbaycan dilindo hom semantik, hom do Uslubi
baximdan monimsanilib. Eyni zamanda yalniz sor va tlrk mongali sokilgiys malik sorci
sOzlori yiksok islonmo tezliyino malikdir.

11. Azorbaycan dilindo sor s6zU integral olamot osasinda leksik-semantik

paradigma yaradir vo buraya fitna, bohtan, fonaliq vo s. sOzlor daxildir. Sabit
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assosiasiyalar sor sozlnu Azoarbaycan dilinds iki xott Gzro digor sOzlorlo baglaynr.
Birincisi “6liim”lo baghdir. ikincisi — “bohtan”la. Semantik sahonin sorhodinda
mucarrad vo Umumi monaya malik pislik leksik vahidi dayanir.

12. Binar oppozisiya ham xeyir, hom do sor leksemlorinin genis dairaya malik
olmasini gostorir. “Pis”, “yaman” monali istonilon s6z gor lekseminin paradigmasina
daxil edilo bilor. Eyni zamanda “miisbot” monali hor bir s6z xeyir lekseminin
paradigmasina  daxildir. Bunlarin sistem soklindo  Oyronilmasi  todqigatin
perspektivlorini toskil edir. Aparilan todgigat iso Azoarbaycan dilindo xeyir vo sor

leksemlarinin anonavi va sabit assosiasiyalarina asaslanib.
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IJOLAVOLOR

ARXETIP Ilkin obraz. Isaronin mona strukturunda miihafizo olan gergoklik haqqmdaki qodim
tosavvur.

DENOTAT Leksik monanin komponenti, isars ilo assosiasiya olunan asyanin obrazi, isaranin
osya ilo baghilig.
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DUNYANIN DIiL MONZOROSI Elmi odabiyyatda bu termino iki formada rast golinir: diinya
monzarasi va diinyanm dil manzarasi. Bu iki forma arasinda mona forqi miisahido olunur. Diinya
monzarasi sirf mental, ruhi hadiso Kimi dork olunur. Dinya manzarasi dedikda, miayyan bir xalqin
tofokkurundoki diinyanin obrazi nozords tutulur. Dinya monzarasi diinya haqqinda tosovvirlor
sistemi olarag milli mentaliteti miosyyon edir. Diinyanin dil monzarasi isa homin tasavvirlor
sisteminin dildoki oksini nazords tutur. Xalqin diinya haqqinda biliklori obyektiv sokilds yalniz dildo
ifads olunur. Burada dil termini genis monada gotrulir, yani hom isaralor sistemi (leksik vahidlor,
frazeoloji vahidlor, atalar s6zlori, zarbi-mosallar), hom ds ananavi matnlor (dastanlar, nagillar, xalq
mahnilar1 va S.) nozardo tutulur.

FON INFORMASIY ASI Motnin arxa plani, matni anlamagq ti¢in zomin.

FREYM Terminin motivasiyast agiq-askar duyulur. Ingilis monsali bu soziin ilkin monasi
“carciva”dir. Freym dedikdo miayyan sxem, ssenari nazards tutulur. Freymin ideyasi ondan ibaratdir
ki, hoyatin har bir tokrar olunan situasiyasi miioyyan harokatlor va eloco do mioyyan ifadslorlo
baghidir. Hom harakotlor, hom do onlarla bagl ifadslor standart sociyyasi dasiyir. Freym, ¢orgivo
olaraq, miisyyan ardicilligi nazards tutur.

KOQNISIYA Sksor hallarda bu termin biliyi nazards tutur. Kognisiya tic marhaladon ibarot
idrak modelidir. Birinci marhalodo siiur informasiya ilo tanis olur, informasiyaya rast golir.
Kognisiyanin ikinci marhalosinds alinan informasiya beyindo emal edilir. Nohayat, Uc¢lnci
morhaloda tofokkiriin noticasi olan bilik meydana ¢ixir, toqdim olunur. Aydin masaladir Ki,
koqnisiyanin naticasi olan bilik yalniz dilde 6ziinl gdstora bilor. Miiasir dilgilik kognitiv adini ona
gOrs alir ki, tobii dillori xalq stiurunu niimayis etdiron yegana obyektiv mokan hesab edir va tadqiq
edir.

KOQNITIV 8LAMOT Konsepti bizo tanitdiran alamot. Konsept, tasovviirlor sistemi olarag,
mental hadisadir, dildo muosyyan dil vasitalorinin vasitssi ilo toagdim olunur. Kognitiv alamat
konseptls bagli etnik siiurda yasayan va onunla bilavasits assosiasiya olunan slamat, miivafiq obrazin
asas alamoati, onunla bagl osas assosiasiya yaxud assosiasiyalar.

KONNOTASIYA Leksik mananm asas mozmununa alave olan emosional-ekspressiv calarlar.
Konnotasiya s6zlo ifado olunan hadisays minasibat bildiron mona cizgiloridir. Konnotasiya (yani
munasibat) misbat vo monfi ola bilor. Misbat konnotasiya mahobbat, novazis, tontans, hdrmot vo s.
musbat hisslor bildiron sdzlorin semantik qurulusunun bir komponentidir. Manfi konnotasiya nifrat,
soOylis, qargis vo S. monfi munasibat bildiran isaralorlo baghdir. Miisbat konnotasiya yiiksok uslubi
saciyyani tomin edir. Manfi konnotasiya asagi tislubi saciyyani bildirir. S6z konnotasiyaya malik
deyilss, demoali, {islubi baximdan neytraldir.

KONSEPT ©Osya yaxud hadiss haqqinda xalqin kiitlovi siiurunda yasayan tosovvirlar sistemi.
Konseptlor milli siiurlar1 bir-birindon forglondirir. Konseptlor elmi adsbiyyatda bozon mofhumla,
bozan iso sOzlo, leksik vahidlo qarigdirilir. No s0z, no do mafthum milli-modani saciyys dagimur.
Onlardan forgli olarag, konsept bilavasita milli moadoniyyatin tokrarolunmaz xtisusiyyatlorini oks edir.

KONSEPTLOR MOKANI Konseptlori assosiativ sokildo soboka kimi birlosdiron mokan.
Konseptlor sistemi eyni tarixi yaddasa, eyni modoniyyato va eyni siiura malik olan insanlar1 vahid
lingvopsixoloji kollektivlor ¢argivasinda birlogdirir. Burada sdhbat ayri-ayr1 adamlardan getmir, XX
osr psixologiyasmin yaratdigi “kiitlovi psixologiya” anlayisi nozordo tutulur. Vahid bir xalqin
niimayandalari 0z fordi inkisafina vo diinyagoriislorine gora kifayat godor bir-birindoan forglono bilor
va forglonirlor. Professor vo goban diinyani forgli dork edirlor, onlarin tematik “iifiiqii”, bilik
monzarasi Vo bilik soviyyasi tamamilo forqlidir. Lakin onlar1 birlogdiron son daraco mihim amil
sosio-genetik amildir. Kltlovi psixikanin dorin laylarinda onlar1 birlesdiran standartlar mévcuddur.
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Onlardan oan vacibi milli dildir. Professor yiksok adabi dildo danisaraq son daracs sads vo kobud
mohalli sozlorlo dolu dialektdo danisan ¢obani basa diisiir, bu adamlar “timumi dil” tapa bilirlar.
Bundan olava, ziyali xalq dilinin gozalliyini duya bilir vo bundan hazz alir. Demali, eyni xalga
monsub insanlar1 dorin ruhi birlik shats edir.

KONSITUASIYA Istonilon danisiq situasiyasmnin maddi miisayioti. Motnin haqiqi anlami
yalniz konsituasiya haqqindaki biliklo baglidir. Yalniz deyilon nitq ifadalori ilo tanighiq bizo motni
dorindon basa diismoys imkan vermir. Biz bilmoliyik ki, bu sozlor hansi soraitdo vo no lgln
deyilmigdir.

QLOBAL KONTEKST Motnls bagh dilxarici informasiya, ekstralingvistik informasiya.

QLOBAL SAQULI KONTEKST Madoniyyat haqqinda biliklar, tarixi-modoni informasiya.
Motn yaradan sozlorin monalarini bilmok motni anlamaq tglin kifayst etmir, mivafig modoniyyot
haqqinda biliklor olmaldir.

PRESUPPOZISIYA ©Ovvalki informasiya, motni basa diismoyo xidmot edon ilkin
informasiya.

SEM S6ziin mona qurulusunda bir {insiir, bir semantik adad.

SEMEM S6ziin monasi bir miistaqil struktur kimi. Semem semlorin nizamlanmis sistemidir.

SIQNIFIKAT Isaronin arxasinda dayanan mofhum. Leksik isaronin imumilosdirici funksiyas1
bilavasito signifikatla baglidir. Signifikat miioyyan bir isaro ilo adlanan ayri-ayr1 asyalar1 vahid
montiqi sinifda birlosdiran vacib alamatlorin toplusudur. Fardi farglora baxmayaraq vacib alamatlorin
eyniliyi bir ¢ox asyani eyni isars ilo adlandirmaga imkan verir.

STANDART Tokrar olunan vaziyyat, ictimai vo maisat situasiyasi, qayda, qabul olunmus vo
belaliklo do homiso borpa olunan davranis qaydalari, horokotlor. ictimai hoyat vo dil oslindo
standartlardan ibarat sistemlordir. On sado standartlar 6zuni yol horokoti qaydalarinda gostarir,
insanlar qirmizi isiq yananda dayanirlar, yasil isigda harokati davam edirlor. Standartlar nitqdo do
6zUn0 bilavasito gostarirlor.
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